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O LEXIQUE

Volontairement placé en téte de document, ce lexique permet au lecteur de revenir a loisir sur les
définitions de termes nouveaux.

ARS : Agence Régionale de Santé

AVAP : Aire de Valorisation de | 6Architecture et du

COV : Composé Organique Volatil

DDT : Direction Départementale du Territoire

DREAL : Direction R®gionale de | 6Environnement, de | ¢

DCE : Directive Cadre sur | 6Eau

EnR&R : Energie Renouvelable et de Récupération

Gaz a Effet de Serre (GES) : la convention de Kyoto a retenu 6 gaz a effet de serre direct (CO2, CHs, N2O,
HFC, PFC et S§) ; | 6i mpact des d®chets en termes doOé®mi ssp a
partir de | 6®valuati on s etmarGHi, etdes énassion®aviiées par le resyclagecset 1€
valorisation énergétique.

ITEQ : International Toxic Equivalent Quantity , utilisé pour mesurer les quantités de dioxines et furanes.

IFEN : Il nstitut Fran-ai s rempladé@ présent panlem@en n(tSer vi ce de
des Statistiques)

ONF : Office National des Foréts

PCAET : Plan Climat Air Energie Territorial

PLUi : Pl an Local déUr bani sme | ntercommunal

PPR : Plan de Prévention des Risques

PPA : Plan de Protectonde | 6 At mosph ™ r e
PRQA: Pl an R®gional pour | a Qualit® de | 86AiIT

PRSE : Plan Régional Santé Environnement

PER : Profil Environnemental Régional

SAGE: Sch®ma ddAm®nagement et de Gestion des Eaux

SCOT : Schéma de Cohérence Territorial

SDAGE : SchémaDirect eur d6éAm®nagement et de Gestion des Eal

SNBC : Stratégie Nationale Bas Carbone

SNMB : Stratégie Nationale de Mobilisation de la Biomasse

SRADDET: Sch®ma R®gi onal d&éAm®nagement, de D®vel oppe

SRCE: Schéma Régional de Cohérence Ecologique

SIC: Site do6l mportance Communautaire

SAU : Surface Agricole Utile

TVB : Trame Verte et Bleue

TEPOS: : Territoire a Energie Positive

ZICO : Zones Importantes pour la Conservation des Oiseaux

ZNIEFF : Zone Nat niéréeHcdlogiqud, &dunistique et Floristique

ZPPAUP : Zone de Protection du Patrimoine Architectural Urbain et Paysager

ZPS : Zone de Protection Spéciale




O PREAMBULE

La Communauté de CommunesPay s d 6 Or a n g dCCPQI éRbore soa Plan €limat Air Energie
Territorial, appelé dans le document qui suit « PCAET ».

La directive europ®enne nA2001/ 42/ CE du 27 juin 2001,
pl ans et programmes sur | 6 eenque tous res @lans ettt progrgnmese | e pr
susceptibles dbéavoir des incidences notables sur | 6ei
environnementale préalablement a leur adoption.

Ce rapport constitue | e pr®sent.rapport doé®valuation

1. CADRE JURIDI QUE DE LOEVALUA
ENVIRONEMENTALE DES PLANS CLIMAT AIRE
ENERGIE TERRITORIAUX

Au niveau législatif, la transposition de la directive 2001/42/CE du 27 juin 2001 a été assurée par une

ordonnance n°2004-489 du 3 juin 2004 qui a modifiéleCode de | 6 envi ronnement (cr ®at
L.122-4aL.122-11 et modi fi cat i-drelatiflaax slted Matuta 2000), @ainsLque |eACbde
de | durbanisme et | e Code GO®n®r al des Collectivit®s T

Deux décrets ont été pris en application de cette ordonnance :

I Le décret n°2005-613 du 27 mai 2005, codifié aux articles R. 122-17 a R. 122-24 (modifiés par le
décret n°2012-616 du 2 mai 2012), R. 414-19etR.414-21 du Code de | éenvironne

9 Le décret n°2005-608 du 27 mai 2005, codiféc al a f oi s dans | e Code de | 6Ur
Code G®n®r al des Collectivit®s Territoriales, Vi se
débune circulaire doéapplication.

La circulaire de I a Ministre de | @tdud?avrid0es, pestisesdu D®v e
les dispositions des deux précédents décrets.

(I faut ®gal ement noter | 6ordonnance du 3 ao %t 2016,
| 6®val uation environnemental e.

Par ai |l | eur enyironhein@ntake intégret unecéualuation des incidences Natura 2000 liées au

projet de PCAET, comme | 8365ndu © avdl 2010 relatiea I'év@lumtioe des n A 20 1 0
incidences Natura 2000, modifiant les articles R41419a R4142 6 du Co dieonndneent] 6 e n



2. PROCEDURE DOEVALUATI
ENVIRONNEMENTALE STRATEGIQUE

2.1 DESCRIPTION

Léo®valuatii
sbéint gre
celles qui

’”

ELABORATION DU PCALT

on environnemental e
pl ei nement
pr ®valent

pour | 6®l aboration

Schéma de synthése

ON

strat ®gi que
| 6®1 abor at i on esoitlesamémesgyee t .

ou

(EES)

| a

EVALUATION ENVIRONNEMENTALE STRATEGIQUE

Réflexion, organisation et anticipation pour une bonne

1. Se préparer &«
et mobiliser en interne ' intégration de 'EES dans l'élaboration du PCAET
; Etat initial dynamique
. de I'environnement Articulation
2. Etats des lieux / PIES Mitieu physique, milieu naturel, avec les autres plans
diagnostic territorial . miieu humain e /schémas
. 4 [/programmes
: Enjeux environnementaux
¥ ; 2
3. Elaboration de la : : :
stratégie temitoriale et : Intégration de 'environnement
définition des objectifs =\ Mesures ERC! 1A Orientation
- des impacts du PCAET fiustification)
. FJ N 4
& EM”"“?" o TERATION Effets notables probables de a mise en ceuvre du PCAET
programme d'actions ¢ {dont effets cumulés avec outres plans/progrommes)
¥ : B
Définition du dispositif de suivi : Définition du suivi environnemental
Suivides atteintes des objectifs ' Suivi des mesures
du PCAET : environnementales
N 3 v f
Projet du PCAET Rapport des incidences sur 'environnement

Figure 1 : Synthese des étapes d'élaboration d'un PCAET et d'une EES Source : ADEME
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L6®valuation environnementale comprend ainsi

f Lar ®alisation doéun rapport environnement al par | 60
pour objet déidentifier, de d®crire et dbé®valuer |
pl an sur | dédenvironnement ;

T La r®alisation de doptomduplar. BElesisantnds plusieues ortresl: 6 a
T Au d®but de | 6®l aboration du rapport environnen

consul te, | 6autorit® administrative de | 6£tat cc

degré de précision des informations que contiendra le rapport environnemental ;

T Ldautorit® environnemental e est ensuite syst®mat
sur le rapport environnemental et le projet de plan ;

i1 La procédure de consultation suit celle du plan ;

i Sitétapreslbadopti on du plan, une information du publ i
dont il a été tenu compte du rapport environnemental et des consultations.

Léo®valuation envir dnmnRnenti sslsee mermp odrétuen r apport qui i

effets que peut avoir | a mise en Tuvre dbébun plan sur
(I ressort notammethtduwueCdddearda cll ernvi rl2@nement que | e
estundocumentdisti nct du Pl an qudi l ®val ue.

Par ailleurs, ce rapport comprend un r®sum® #£0n t echn
du Code de | denvironnement.

Enfin, conformément a l'article R.414-22 du Code de | 6environnement, | 6 ®v
tent | ieu de dossier do6é®valuation des incidences Natu

Ce rapport est en outre réalisé conformément aux préconisations du guide des PCAET «
Comprendre, construire et mettre en Tuvre e (document
et de la note méthodolog  ique « Préconisations relatives a une évaluation environnementale
strat®giqgue €& (Minist re en charge de | 6environnement



Apr s avoir pr®sent® | 6®tude, il agttel)etdepdiéeehc®(83 es obj e
du chapitre 1) par un bref descriptif des documents de planification ayant trait ou pouvant influer sur

les thématiques du PCAET, il est évalué, les dimensions environnementales de références (81 chapitre

I), les caractéristi ques du territoire (82 chapitre II).

Cette ®valuation per met déappr®cier |l a diversit® de
territoire est synthétisée dans un tableau (paragraphe 2.3 du chapitre 1I).

Les thématiques propres au PCAETsontesui t e ®t udi ®es au 3 du chapitre |
|l Environnement, afin ddéden appr®cier | es impacts sur

I est ensuite analys® | es perspectives doé®vol ution
t endanci edtenirdesknjeux, ptud au moins forts, pour les 5 dimensions environnementales de
référence (84 du chapitre Il). Les enjeux sont hiérarchisés : ceux a impact faible, modéré, fort.

Le scénario retenu par la Communauté de CommunesduP ay s d 6 Or a n geeest ensuitdRtudiév e n

déun point de vue environnement al (chapitre 1V). Cet
déaction sous la forme doéoun tableau (A3 du chapitre |
Les impacts sur les zones Natura 2000 sont décrits (chapitre V), des mesures sont présentées ainsi
qubdbune ®valuation des incidences Natura 2000 et du sc
Etude du
territoire :
sensibilité

Croisement des
résultats : définition
des enjeux

Etude des thémes
lies au PCAET :
Impacts sur le

territoire

Figure 2 : Schéma de croisement de la sensibilité du territoire et des impacts des themes du PCAET, afin de
déterminer des enjeux

Selon | 6af7icl éaRtdb22t® environnementale du Plan Clinm
|l a Mission R®gionale d6Autorit® environnemental e.



O CHAPITRE 1 : PRESENTATION DE
LOETUDE

1. CONTEXTE

Le périmetre de la présente évaluation environnementale correspond a celui pris en compte dans le
PCAET : il correspond au pémmeétre administratif de la Communauté de CommunesduPays dd& Or ange
en Provence (anci enne me,rsbit 5R@wynanesR@GderoussedCh@easnaufie-)

Pape, Courthézon, Jonquiéres et Orangereprésentant 45 826 habitants, en 2016 selon| 6 | N&EEE
de référence du PCAET. La population du territoire en 2018 s 6 ® | 44/880 habitants.

Les années de référence sont celles définies dans le PCAET. Ainsi
T La gestion actuelle e7’st ®tudi ®e sur | 6ann®e 201

T Les prospectives sont fix®es ~ 2026, 2031 et 2050
étant prévue pour 2023.

Les ann®es de r ®f ®rences des informations relatives
cependant varier en fonction des documents qui ont été réalisés sur le sujet. Lorsque plusieurs sources
déinformation relative “ |l a m°me donn®e, au adté me par a
conservée.

2. OBJECTIFS DU PCAET

Les objectifs stratégiques du PCAET sont les suivants
T R®duire I es consommations doé®nergie et am®liorer |
Produire et utiliser des énergies renouvelables et de récupération,
Séadapter au changement <climatique,

9 Séquestrer le carbone,
9| Favoriser une économie locale et circulaire,

Mobiliser les citoyens.



Le graphique suivant r®sume | a trajectoire ®nerg®ti gl
au scénario tendanciel et aux objectifs du SRADDET.

En GWhp o, ee/an

2000
1800
1600

1400 .
1200 e —

1000
800
600 . P

400 -.",.....;;::;33;;;33;;;888:::ccs..

200

2012 2017 2021 2026 2030 2035 2040 2045 2050

Consommation Tendanciel eeseee Production scénario tendanciel
Consommation Scénario du territoire =eseee Production Scénario du territoire
Consommation SRADDET eeseee Production SRADDET

Figure 3 : Comparaison des trajectoires énergétiques des scénarios étudiés (énergie finale pour les
consommati ons doé®ner gi e ppotuctomeed @n eer ird nrag meu weoluab ll ea) .

Plus en détails, les objectifs détaillés du territoire sont les suivants :

9 Les consommations énergétiques

Projections 2030 -
2012 2017 Projections 2026 2031 Projections 2050

GWh/a | Reéduction GWh/a  Réduction = GWh/a Réduction

Consommation GWh/an GWh/an n % n % n %
Résidentiel 247 237 212 -14% 202 -18% 179 -28%
Tertiaire 142 168 150 6% 143 1% 129 -9%
Transports 921 823 705 -23% 656 -29% 534 -42%
Industrie 443 397 365 -18% 352 -21% 308 -30%
Agriculture 21 32 29 40% 28 35% 28 33%

TOTAL 1774 1 657 1463 -18% 1381 -22% 1177 -34%

Tableau 1 : Objectifs de consommations énergétiques
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9 La production des énergies renouvelables

DE R PERATIO 026 030 050
Chaleur renouvelable

Hydroélectricité 339 339 339

Biocombustibles 28 29 29

Solaire thermique 13 17 21

Pompes a chaleur 21 30 55

Biogaz par méthanisation 9 10 11
Electricité renouvelable

Photovoltaique ‘ 92 125 354

Chaleur fatale
Chaleur de récupération 7 10 10
Total 508 560 819

Tableau 2 : Objectifs de production des EnR&R

I Les émissions de gaz a effet de serre

Emissions de gaz a effet de serre (en kt eq COz/an)
et pourcentage de réduction par rapport a 2012

2021 2026 2030
Résidentiel 41 35 31 - 24% 22 -46% 10 -76% 0 -100%
Tertiaire 17 19 18 -0% 14 -18% 7 -59% 0 -99%
Transports 241 215 211 -12% 196 -19% 162 -33% 63 -74%
Industrie 48 52 48 -0% 40 -17% 25 -48% 3 -94%
Déchets ! 75 103 0 -100% 0 -100% 0 -100% 0 -100%
Agriculture 15 19 18 +20% 17 +13% 15 -0% 9 -40%
TOTAL 437 443 326 -25% 290 -34% 220 -50% 75 -83%

Tableau 3 : Objectifs de réduction des émissions de GES

9 Les émissions de polluants atmosphériques

Emissions des polluants atmosphériques (en tonnes)

et pourcentage de leur réduction par rapport a 2012

2012 2017 2021 ‘ 2026 2030
NOx 1240 935 832 -33% 719 -42% 639 -48% 356 -71%
PM 2,5 185 190 178 -4% 163 -12% 153 -17% 110 -40%
PM 10 259 264 248 -4% 230 -13% 217 -16% 161 -38%
NH3 271 331 298 +10% 262 -3% 236 -13% 141 -48%
SOz 33 22 22 -33% 21 -33% 20 -39% 16 -51%
COVNM 438 498 477 + 9% 453 + 3% 435 0% 353 -19%
TOTAL | 2426 | 2240 | 2055 -15% 1848 -24% 1700 -30% 1136 -53%

Tableau 4 : Objectifs de réduction des polluants atmosphériques

lFermeture de | 61 SDND de Coudoul et
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3. OBJECTIFS DE REFERENCE

En application -2dée dubaCddel de L1 88Avide aCoanamureaumé& de | e P CA
CommunesPays doOr an g aoitétre cdmpatibleavecle SRCAE ProvenceAlpesCoted 6 Az ur

qui est intégré au SRADDET de la Région Sud. Le PCAET doit également prendre en compte le Schéma

de Cohérence Territoriale (SCoT)du bassi n de,evsorep rdodgArva ngnmeo nd 6 &casi ons do
échéant, tenir compte des or i ent ati ons g®n®r ales concernant l es r ¢
projets doéam@era®yerheomptp eatende dur abl e des pl &mnmiwirel ocaux ¢

(I convient ®gal ement aor @t ®t e fatlierles pobtiguestonétipnalest i f s d
r®gi onales et |l ocales qui contribuent ° am®liorer | 06RG

Plusieurs documents concernantla Communauté de CommunesduPay s do& Or angeontéaih Pr oven
| 6obj et doéuem@on®wanewndtailen (not amment | e SDAGE, | e SRCAL

Nous dressons ici quelquesuns des documents de planifications qui
environnementale et/ou qui fixent des objectifs entrainant des répercussions sur la qualité de

| 6 envi r olesanjgux rttles objectifs rappelés sont ceux qui sont directement en lien avec les

thématiques air, climat et énergie.

Les bons plans pour aménager et planifier son territoire

Documents COMMUNAL INTERCOMMUNAL
stratégiques

Plans climat Air

Outils e
-:I'améﬂqa.:]eﬂen m (--_).m "">m_)m * Les PCAET devront prendre en compte les SCOT.
et de planification | A 1 T * Les PLUi devront prendre en compte le PCAET.
* Le PCAET doit étre compatible avec le SRCAE qui devient
SRADDET Il doit prendre en compte la PPA.
® Les PDU, PLU et PLUi doivent étre compatibles avec les PPA,

........ > doit prendre en compte
———> doit étre compatible

Figure 4 : Liens entre le PCAET et les autres documents

Léarticle 1 de | 0 elatifdutP@GAET, défint la fiste ¥as palluaritstaimosphériques a
prendre en compte dans | es PCAE}7),.deslpdrticites fngsi(RMiodte s oxyd
PM,s), des composés organiques volatils (COV), du dioxyde de soufre (SQ) et de ad (Bll&)mmoni

Ce sont les Directives Européennes qui fixent les normes sanitaires a respecter au niveau national en
mati re de concentration et doéobjectif de r®duction d

I Concentration de polluants :

i1 Directive 2001/81/CE, dite Directive « NEC», q U i fixe | es pl afonds doc
polluants : SOz, NOx, COVNM, NH.
T Directive 2008/50/CE,diteDi_ r ect i ve pour | a qualit® de 1 6air ar

| 6 E u r, quidixe les normes sanitaires (en pg/m 3) a respecter pour les NO,, PMwo et PMg;s,
SQCe.



I Réduction des émissions de certains polluants:

91 Directive 2016/2284 du 16 décembre , qui fixe des objectifs de réduction des émissions
de polluants, en pourcentage par r apopzons020 | 6 ann
et 2030.

Cette directive a été traduite dans le Plan National de Réduction des Emissions de Polluants
Atmosphériques (PREPA), présenté ciapres.

3.1.1 PLAN NATIONAL DE REDUCTION DES EMISSIONS DE POLLUANTS ATMOSPHERIQUES (PREPA)

Fixéparl 6article 64 de |l a | oi TEPCV, | e PREPA est compos
horizon 2020, 2025 et 2030, confor m®ment aux obje

orientations et actions pour la période 2017-2021, avec des adions de réduction dans tous les secteurs

(industrie, transports, résidentiel tertiaire, agriculture).

OBJECTIFS DU PREPA OBJECTIFS DU PCAET
POLLUANTS A PARTIR A PARTIR A PARTIR
DE 2020 DE 2025 DE 2030

Dioxyde de -55 % -66% 77 % -33% -33% -39% -51%
soufre (SO) /2005 /2005 /2005 /2012 /2012 /2012 /2012
Oxydes -50 % -60% -69 % -33% -42% -48% -71%
dodazote /2005 /2005 /2005 /2012 /2012 /2012 /2012
Composés
Sg?gﬂ'sq”eflon -43 % -47% 52 % +99% +3% 0% -19%

. . /2005 /2005 /2005 /2012 /2012 /2012 /2012
Méthaniques
(COVNM)
Ammoniac -4 % -8% -13 % +10% -3% -13% -48%
(NHa) /2005 /2005 /2005 /2012 /2012 /2012 /2012
Particules -27 % -42% -57 % -4% -12% -17% -40%
fines (PMy,5) /2005 /2005 /2005 / 2012 /2012 /2012 /2012
Particules ) ) i -4% -13% -16% -38%
fines (PMuo) /2012 /2012 /2012 /2012

Tableau 5 : Objectifs du PREPA en lien avec le PCAET

Les objectifs de réduction des polluants atmosphériques du PCAET ne correspondent pas a ceux du
PREPA, excepté pour les particules fines PM (en gras), dont la réduction est beaucoup plus importante.
Néanmoins les objectifs seront dépassésen 2050, et avec une réduction supérieure aux objectifs du
PREPA en 2050 concer ndlmihmohiscs oxydes dobdazot e

Toutefois, il faut noter que les années de références ne sont pas les mémes (2005 pour PREPA et 202
pour le PCAET). Malgré cela, la baisse observée est déja significative et devait se poursuivre. Le PCAET
prend bien en compte le PREPA.
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3.1.2 SCHEMA REGIONAL CLIMAT AIR ENERGIE (SRCAE) / SCHEMA REGIONAL D& MENAGEMENT, DE
DEVELOPPEMENT DURABLE ET DO &ALITE DES TERRITOIRE (SRADDET)

La loi NOTRe crée l'obligation pour les régions de produre un schéma de planification, dénommé
SRADDET (ou schéma régional d'aménagement, de développement durable et d'égalité des territoires)
qui fusionne plusieurs documents sectoriels ou schémas existants SRCE, SRCAE, PRI, PRIT et PRPED
Léappr obaADD&Ts 0ceus tI8 B min 2089 pour la Région Provence-AlpesCote-d 6 A.z ur

Le PCAETdu territoire dans ses objectifs etdons étne compatbte avgdlact i ons
SRADDET-ad¢c dest

T Ne pas compromettre ni conETsuleferetoire HedaaQCPORPIi cat i on du

T Adapter et pr®ciser les r gles du SRADDET ~ | &6®che

Les objectifs du SRADDET concernant les émissions de polluants atmosphériques sont les suivants

Emissions de OBJECTIFS DU SRADDETSRCAE OBJECTIFS DU PCAET
polluants
atmosphériques 2023 ‘ 2030 ‘ 2050 2026 2030
Particules  fines -4% -12% -17% -40%
- 0, - 0, -
(PMy5) 40% S5% /2012 /2012 /2012 /2012
Particules  fines -4% -13% -16% -38%
- 0, - 0, -

(PMho) 35% 4% /2012 /12012 /2012 / 2012
Oxydes ( . o -33% -42% -48% -71%
(NOx) ~54% -58% i /12012 /2012 /2012 /2012
Composés
Organiques

. ko a0 ) +9% +3% 0% -19%
Valkls  em | S /2012 /2012 /2012 /2012
Méthaniques
(COVNM)
Dioxyde de _ ) _ -33% -33% -39% -51%
soufre (SOy) /2012 /2012 /2012 /2012

. +10% -3% -13% -48%

ATOmTER (Nid) - - - /2012 /2012 /2012 /2012

Tableau 6 : Objectifs du SRADDEFSRCAE en lien avec le PCAET

Ces objectifs correspondent a ceux du Schéma Régional Climat AirEnergie (SRCAE) de la Région
ProvenceAlpesCt t e d6Azur approuv® | e 18 juin 2013 et arr°t®

Du fait des réformes législatives, le SRCAE de la RégiorProvence Alpes-Cote-d 6 A,zalet Air-Energie-
Climat du SRADDET, est opposable ™ | densemble des PCA

Lébobjectif du SRCAE est de d®finir | es orientations e
2050 en matiere de réduction des émissions de gaz a effet de serre, de maitrise de la demande
énergétique, de développement des énergies renouvelables, de lutte contre la pollution atmosphérique

et dbéadaptation au changement <climatique.

Les objectifs concernant les émissionsd 6 o x y d e dd BGAETorne eépondent pas tout a fit aux
objectifs du SRADDET mais sbéen rapprochent, |l a bais
poursuivr e. Concernant |l es ®mi ssions dbéoxydes dbazot
baisse est quant a elle plus importante.

Le PCAET esbien compatible avec le SRADDET.
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3.1.3 PLAN DE PROTECTION DE L 6 AMOSPHERE (PPA)

Relevant de la réglementation européenne et introduit par la Lo i sur | 6Air et 1 oUtilise
|l 6Energie (LAUREAesdn uh9 9l ,anl edd ac tsitond ddaosnstu r led o bgj uedcet ni
d®passement (ou risque de d®passement) des valeurs |
fi x®s par | 6Europe pour | a pr®servation de | a sant®
fuvre pour quédlaarquealtiro®@®veéeun niveau acceptable.

Le PPAest obligatoire dans les agglomérations de plus de 250 000 habitants et dans les secteurs ou les

valeurs limites sont dépassées. Arété par le préfet, le PPA est un document important dans la famille

des document s de planificati on, avec un pouvoir r ®gl emen
compatible avec l e SRCAE, il s6i mpose directement
indirectement aux plans ddéurbanisme (SCOT, PLH, PLUI)

En so6appuy ant Pr&etpeut hommrReRtAestreind¥e ou suspendre des activités polluantes,
ou limiter de la circulation des véhicules. Toutefois, le PPA a une vocation curative et non préventive.
La France métropolitaine compte 36 PPA

Le territoire de la CCPOM 6 e s t ongemnéparaun PPA.

3.2 CLIMAT- ENERGIE

3.2.1 STRATEGIE NATIONALE BAS CARBONE (SNBC)

La Stratégie Nationale Bas Carbone (SNBC) a fixé des budgets carbone par décret - pour les périodes

2015-2018, 2019-2023 et 2024-2028 ( pl af onds doO6 ®mi ssi ons seal au N@AS ~ ne
national), ainsi que des orientations sectorielles pour une économie décarbonée, pour atteindre les

objectifs nationaux fixés par la loi TEPCV.

Les principaux objectifs et orientations par secteur sont repris ci-aprés :

OBJECTIFS DU SNBC OBJECTIFS DU PCAET
SECTEURS

A HORIZON 2028 A HORIZON 2050 2030 2050

OBJECTI FS DE BAI SSE DES CONSOMMATI ONS DOENERG

, , -28 % /2010
Résidentiel _ - -18% /2012 -28% /2012
(A horizon 2030)

OBJECTIFS DE REDUCTION DES EMISSIONS DE GES

Tous transports -29% /2013 - -33% /2012 -74% /2012

Résidentiel -54% /2013 ; -76% /2012 -100% /2012
- 0,

Agriculture P'“S}Zdoel312/° -48% /2013 -0% / 2012 -40% | 2012

Industrie -24%/2013 -75% /2013 -48% /2012 -94% /2012

Tableau 7 . Objectifs du SNBC en lien avec le PCAET

Les objectifs du PCAET correspondent totalement aux objectifs du SNBC et sont méme plus ambitieux.
Toutefois, il faut noter que pour les objectifs de réduction des émissions de GES (par rapport aux
objectifs du SNBC pour 203Q sur la thématique agriculture les objectifs proposés arrivent pratiquement

| 6 o dhorzant2050). Le PCAET prend bien en compte le SNBC.
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3.2.2 LOIDE TRANSITION ENERGETIQUE POUR LA CROISSANCE VERTE (LTEPCV)

La loi n° 2015-992 du 17 ao(t 2015 relative a la transition énergétique pour la croissance verte fixe les
principaux objectifs swivants, ~ | 6®chelle nationale

OBJECTI FS DE BAI SSE DES CONSO

ARTICLES DE LA TEPCV OBJECTIFS DE LA LTEPCV OBJECTIFS DU PCAET
2020 2030 2050 2021 2030 2050
-75%
Art.L.100-4-1.1 . -40% /1990 -25% -50% -83%
4)
Art.L100.-4-1.2
; ’ . i -20% -50% -12% -22% -34%
Consommation ~ énergetique /2012 /2012 /201 2 | /201 2 | /201 2
finale
Art.L100.-4-1.4
Part des energies | 394 32% - 28% 41% 70%
renouvelables/consommation
finale brute
Tableau 8 : Objectifs la loif TEPV, article L.1004-1 en lien avec le PCAET
Les objectifs de baisse des émissions de GESc onsommati on d&é®nergie et | a

renouvelables du PCAET répondent tout a fait aux enjeux de la loi de la transition énergétique (LTEPCV)
et sont méme plus ambitieux.

Le PCAET prend en compte la LTEPCV.

3.2.3 PLAN NATIONAL D 6 BAPTATION AU CHANGEMENT CLIMATIQUE (PNACC)

Lébobjectif g®n®ral du Plan National @®@R2APHACED¢si on au (
de mettre en Tuvre |l es actions n®cessaires pour ada
Métropolitaine et Outre-Mer aux changements climatiques régionaux attendus.

I'l comprend dix actions concr tes
9 Lutter contre les feux de forét p ar des mesures de pr®vention et (
forestier,
i Renforcer la vigilance météo,

9 Faire un point complet des normes et référentiels techniques pour prendre en compte le climat
futur (par exemple : sans am®lioration du boti, |
climatisation passerait de 4 a 30% d'ici 2050. La Réglementation Thermique 2012 (RT2012)
impose une température intérieure a ne pas dépasser lors d'une période de cing jours trés
chauds) ,

Identifier les territoires et milieux a risque,

Développer un centre de ressources sur l'adaptation,

Diffuser des messages de préventionnotamment pour les personnes a risque,

Intégrer la thématique du changement climatique et de I'adaptation dans les cursus scolaires

Faciliter la mobilisation locale des fonds européensen sdéappuyant sur l es R®c¢
di spositifs dbaccompagnhement au montage de projet

=4 =4 =4 -4

Evaluation environnementale du Plan Climat Air Energiei” Rapport environnemental
10009088 - INDDIGO i Mai 2023 p 19/156



9 Etablir des prospectives économiques pour identifier les filieres a risque et les mesures
d'accompagnement (notamment tourisme en métropole et en outre -mer),

9 Créer de nouveaux outils d'aide a la décision dans le secteur forestier (quelles essences planter
aujourddédhui ?).

Le PCAET du territoire a défini un objectif stratégiquede« S6adapt er au
répond parfaitement au PNACG2.

Le PCAET prend bien en compte le PNACQ.

c h a mgouime n t

3.2.4 SCHEMA REGIONAL D 6 MENAGEMENT, DE DEVELOPPEMENT DURABLE ET D& &ALITE DES TERRITOIRE
(SRADDET)

Comme indiqué précédemment, le SRCAE a été adopté le 18 juin 2013 par le Conseil Régional de

ProvenceAlpesCoéted 8 Azur et arr°t® par | e Pr®fet de R®gi on

De plus, le SRADDET de la RégiorProvence Alpes-Cote-d 6 A approuvé le 28 juin 2019 a pour vocation

déint®grer |l es diff®rents sch®mas r ®afindepanmnekre (NS RCE ,

meilleure coordination des politiques publiques régionales Ainsi, les objectifs du SRCAE ont été intggrés

a ceux du SRADDET lors de son approbation.

Les principaux objectifs retenus concernant le climat sont :

OBJECTIFS DU SRADDESRCAE

OBJECTIFS DU PCAET

2050 2026 2030-2031 2050
Objectif de réduction des consommations
Total -9% /2012 -15% /2012 | -30% /2012 | -18%/ 2012 | -22% /2012 -34% /2012
Industrie -26% /2012 | -42% /2012 | -50% /2012 -18% /2012 -21% /2012 -30% /2012
Résidentiel
-16% /2012 | -25% /2012 | -50% /2012 -7% /2012 -11% /2012 -21% /2012
Tertiaire
Transports -8% /2012 -17% /2012 | -50% /2012 | -23% /2012 -29% /2012 -42% /2012
Agriculture -1% /2012 -2% /2012 -50% /2012 40% /2012 35% /2012 33% /2012
Objectif de réduction des émissions de GES
Total -19% /2012 -27% /2012 | -75% /2012 | -34% /2012 -50% /2012 -83% /2012
Industrie,
déchets, -12% /2012 | -18 %/2012 | -75% /2012 | -67 % /2012 -80% /2012 -98% /2012
énergie
Z. .8 q - 0,
Reésidentiel, | 3500 19012 | -55% /2012 | -75% /2012 | -38% /2012 | -71% /2012 100 %
tertiaire /2012
Transports -23% /2012 -35% /2012 | -75% /2012 | -19% /2012 -33% /2012 -74% /2012
Agriculture -10% /2012 -13% /2012 | -75% /2012 +13% /2012 0% /2012 -40% /2012

Tableau 9 . Objectifs du SRADDEFSRCAE en lien avec le PCAET
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Les objectifs de baisse des consommations énergétiques et des émissions deGES (en gras) du PCAET

répondent aux enjeux du SRADDETau global, et sont pour certains méme plus ambitieux. Toutefois,
certains objectifs par secteur dbéactivit®s (notamment
résidentiel, | 6 i ndeaits ticdtaeer ndattei gnent pas |l es objectifs du
rapprocher.

Le PCAET du territoire est bien compatible avec les objectifs du SRADDET de la région SUD.

3.2.5 PLAN CLIMAT REGIONAL (PCR)

Le Plan Climat Régional de ProvenceAlpesCdte d 6 Az ur a ®t ® adopt® pae 15 d®
| 6assembl ®e pl ®n¢ Ure GCopsdbeesytamomdevenu | e | abel dobéune
forte, pla-ant | 6environnement et | durgence climatiqu

Ce Plan comprend100 actions concrétes autour de 5 grands axes:
T Cap soomobilité; ®

9 Une région neutralité carbone et notamment :

T R®duire de 50 % la consommatieohadot®geéenogi edofi €$ si
ddatteindre une ®quommatincr etntlra prarodwanti on dob @I

1 Mobiliser 100 % des énergies renouvelables di sponi bl es ~  6hori zon
®ol ien, hydrauliqueé)

Un moteur de croissance;
Un patrimoine naturel a préserver ;

Bien-vivre en PACA.

Le PCAET du territoire inclue également des objectifs stratégiques visant a « Produire et consommer
des énergies renouvelables et de récupération» en lien avec les actions du PCR régional. Le PCR et le
PCAET sont donc cohérents.

3.3.1 SCHEMA DIRECTEUR DO MENAGEMENT ET DE GESTION DE L AU (SDAGE)

Un SDAGE est une d®marche prospective et coh®rente p
| 6®chell e des grands baaesusvocationshy dr ogr aphi ques. |1

1 Constituerlepl an de ge s tdansie bassin hydéograpbique, au titre de la loi de
transposition de la Directive-Cadr e eur op®enne sur | 6Eau (DCE) . &
champ de compétence tous les domaines visés par la DCE et comprendra en particulier deux
parties importantes :

1 Lafixationde!l dobjecti f environnemental (agattemdrenpou®t at €& o
chacune des masses dbéeau du beetobjectif (2@&5, 20@leoul 6 ®c h ®a
2027),

1 Un programme de mesures.

T EEre I e document de r ®f ®wudansdechaspi: lelSDAGE origntedatpiise n de | ¢
de certaines décisions administratives (obligations de prise en compte ou de compatibilité) par la
formulation doéorientations et de€omdédePasssi ti ons jug®



"/Seine-Normandie
N\ “(;‘x- —,
S

(

Corse
D Limite de drconscription administrative de bassin

Cours d'eau
—— Limite de région

100 0 100 200 300 400 km

Figure 5 : Carte des limites des bassinsversants - Source . International office for water

La Communauté de CommunesPays do& Or ange seesitue Bu seim éun lrassin Rhone
Méditerranée.

Le SDAGE RhoneMéditerranée 2016-2021 a été adopté par le comité de bassin Rhéne-Méditerranée le

20 novembre 2015 et arrété par le Préfet coordonnateur le 03 décembre 2015.

A la différence des autres documents de référencepré-l i st ®s, | e SDAGE ne fixe pas
a proprement parler, mais d ® f i ni un plan de gestion de |l a ressour c.
®col ogique des masses dobdeau.

Le SDAGE a fait | dobjet dbébune ®valwuation environneme|
porte sur un des objectifs opérationnels du PCAET, dont celui de « Assurer une gestion concertée des
usages de | 6eau, ®conomiser |l a ressowuwrce et prot®ger

Les objectifs du SDAGE et du PCAET sont donc cohérents.

3.3.2 SCHEMA DO MENAGEMENT ET DE GESTION DE L6 AJ (SAGE)

LesSAGEpemet t ent de retranscrire | es objectifs du SDAGE
Ce sont des outils de planification et de concertation en vue de la protection, la mise en valeur et le
développement des ressources en eau superficielle et souterrane et des écosystémes aquatiques, ainsi

gue de la préservation des zones humides. lls s'appliquent a une unité hydrographique qui est en

général un bassin versant, mais qui peut étre aussi la zone d'alimentation d'une nappe souterraine.

Le territoire de la Communauté de communesn 6 est concern® par aucun SAGE.

Les SAGE font | 6objet dé®valuations environnemental es

porte sur | a production do6é®nergie hydraulique et ses
Evaluation environnementale du Plan Climat Air Energiei” Rapport environnemental
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3.3.3 CONTRATS DE MILIEUX

Un contrat de milieu (généralement contrat de riviere, mais également de lac, de baie ou de nappe) est
un accord technique et financier entre partenaires concernés pour une gestion globale, concertée et
durable a I'échelle d'une unité hydrographique cohérente. C'est un programme d'actions, volontaire et
concerté, sur 5 ans avec engagement financier contractuel (désignation des maitres d'ouvrage, du mode
de financement, des échéancesdes travaux, etc.).

Deux contrats de riviere so n t en c o tionsurld@ratoir®etun esten cours dOo®l abor at

1 Ceéze, il sbagit du deuxi m@tésignélen23 dégampre 2081 pgur umemi er a v e
durée de 5 ans pour un budget de 48 M euros permettant la réalisation des 250 actions validées
par chacun des maitres d'ouvrage. L'Agence de I'eau a validé la candidature pour un nouveau
contrat en octobre 2017. L'avant-projet a été validé par le Comité d'agrément le 12 octobre
2018.
1 Meyne et annexes du Rhdéne , ce contrat est porté par la CCPOPAprés un premier contrat
mis en Tuvre sur | aecentatdeoiviee a2t RiSen 2t@nabg de 2013 a

2017. Une r®union de relance sbest tenue en fin d
estprévuec our ant 2018 et | a mi sre20et2025b. Leas ebjedissontpr ®v ue e
o0 Am®liorer |l a qualit® des eaux supaeauafitéead el | es,

de baignade »
0 Restaurer et valoriser les milieux aquatiques et les milieux terrestres associés, avec:
A La réhabilitation du fonctionnement du systéme, la restauration des milieux
aquatiques et la préservation des milieux naturels,
A Le développement des activités de loisirs autour des milieux aquatiques et des
milieux terrestres associés
A La gestion du risque inondation avec comme priorité la protection des
personnes et des biens
T L6OQuv ze Proeencoaleat valid® en 2015 est port® pa
Provencale. Les principales actions sont:
0 Volet A - Qualité des eaux
Améliorer la collecte des eaux usées, traiter et éliminer les déplts sauvages de déchets,
compléter le réseau de suivi des eaux souterraines etc.
0 Volet B1 - Gestion et valorisation des milieux aquatiques et terrestres
Diagnostic piscicole, lutte contre les espéces exotiques invasves, stratégie de gestion
globale des zones humides efc.
0 Volet B2 - Gestion du risque inondation
Mi se en place de dispositifs de surveillance
Pl ans Communaux de Sauvegarde (PCS)mumalsur!/ es Doc
les Risques Majeurs (DICRIM), protéger et conforter les berges, réaliser des études sur
les digues etc
0 Volet B3 - Gestion quantitative de la ressource en eau
Am®/ i orer | e suivi des pr® “vements agericol es
r®seau dbéeau potable etc.
0 Volet Ci Communication
Cr®er un observatoire de [ dbeau, val ori ser | e
réduction des produits phytosanitaires etc.

Parailleursdes obligations de r®ductionp®@erei pd®| dd¥@®mMmeage dd e
en place sur les 3 principaux bassins versants du territoire (Eygues, Meyne, Ouvézey.

2 Information donnée en COPIL de présentation du diagnostic parM.Marquot élu a la CCPRO et référent
PCAET pour la collectivité



Enfin, la communauté de communes a pris la compétence Gestion des Milieux Aquatiques et Prévention
des Inondations (GEMAPI) en 2018. Les enjeux principaux sont;

T Mi eux articuler | 6am®nagement du territoire et
aquatiques et la prévention des inondations

1 Favoriser la mise en place de programmes intégrés couvrant aussi bien la protection contre les
inondations (gestion des ouvrages hydrauliques) que la gestion des milieux aquatiques (zones
humides, cours d'eau)

La aussi, a travers son objectifde « Assurer une gestion concert®e des us:
ressourceetpr ot ®ger | es c ap t»degP€EAET dsbaslapté aup objedifs porés par les 3
contrats de milieux du territoire.

3.4.1 STRATEGIE NATIONALE DE MOBILISATION DE LA BIOMASSE (SNMB)

La SNMB est un document doéor i eémbligdriabTECW quidigelexadmat i qu e
des Schémas Régionaux Biomasse (SRB).

Ces Sch®mas r ®gi onaux, plac®s sous |l a responsabilit®
doivent « fixer les orientations et planifier les actions régionales concernant les filieres de production et

de valorisation de la biomasse (bois-énergie, déchets organiques et production agricole) susceptible

déavoir un usage ®nerg®tique

Le SNMB est entré en vigueur le lendemain de sa publication, soit le 27 février 2018 par arrété
préfectoral. Il vise a :

I Mieux connaitre le gisement de biomasse (y compris pour ses usages noralimentaires) ;

Mieux mobiliser et valoriser ces ressources au service de la production d'énergie (sans
les surexploiter) ;

I Approvisionner les installations de production d'énergie.

3.4.2 SCHEMA REGIONAL BIOMASSE (SRB)

La LTECV a rendu obligatoire pour |l es nouvelles granc¢
Biomasse, co®c r i t avec | es services d®cwefiner dea bricrgativgis ede | 60 Et «
planifier des actions régionales concernant les filieres de production et de valorisation de la biomasse
suscepti bl e déavoir» un usage ®ner g®tique.

Le Schéma Régional Biomasse (SRB) pour la région Provencélpes-Cote-d 6 A a @té validé par la
Régon le 15 mars 2019 et approuvé par arrété préfectoral le 5 avril 2019 .



Sastratégie prend en compte 7 objectifs stratégiques :

I A. Sobriété / Efficacité - Avant tout, la sobriété énergétique par la maitrise de la demande
d'énergie et l'efficacité énergétique, la diminution et le tri des déchets ; la revalorisation des
coproduits agricoles.

 B. Mix énergétigue -L6i nt ®gr ation des opportunit®s qudoffr.e
renouvelable dans le mix énergétique régional.

9 C.Economie circulaire - Une meilleure valorisation des coproduits/déchets (€conomie circulaire)
et une production durable des bioressources.

1 D. Ecologie industrielle -L6accompagnement de | a transition in
produits biosourcés et respectueused e | 6 environnement et de |l a sant®

9 E.Emplois , valeur ajoutée - Faire de la bioéconomie une réalité de marché (accés aux marchés)
pour | es porteurs de projet.s, un vecteur dbéempl ois

I F. Proximité - Agir par la proximité organisationnelle et géographi que avec | 6®cos
déacteurs

I G. Adhésion sociale - Bétir un dialogue avec les citoyens et leurs différents représentants et
sbassurer de | dacceptabilit® sociale des projets

Le PCAET inclue plusieurs objectifs opérationnels qui répondent aux objetifs du SRB. Parmi ces
objectifs, il est possible de citer« R®nover | 6habitat et favoriser | e sobr
de | 6 ®netlesghjeetifs stratégiques suivants « Produire et utiliser des énergies renouvelables et

de récupération », « Développer une économie locale et circulaire ».

Le PCAET est cohérent avec le SRB.

3.4.3 DOCUMENT NATIONAL : STRATEGIE NATIONALE POUR LA BIODIVERSITE (SNB)

En réponse aux engagements internationaux, européens et francais, la stratégie nationale pour la
biodi versit® (SNB) est | a concr®tisation de | 6engagemen
biologique (CDB), ratifiée par la France en 1994.

Aprés une premiére phase 20042 010 bas®e sur des pl aSNB20H&2020tvisens sect

un engagement plus i mportant des acteurs dans tous |
territori al es . 200objectifsdixegpour préséner restaurar, denfercer, valoriser
la biodiversité et en assurer un usage durable et éq uitable .

La Stratégie Nationale pour la Biodiversité 2011-2020 est structurée selon six orientations stratégiques
r®parties en vingt objectifs, gui couvrent tous | es
suivants :

Ai Susciter | 6wlbiodieersdéd agi r po

B i Préserver le vivant et sa capacité a évoluer,

C1 Investir dans un bien commun, le capital écologique,

D i Assurer un usage durable et équitable de la biodiversité,

Ei Assurer |l a coh®rence des paglitiqgues et | 6effi cac

Fi Développer, partager, valoriser les connaissances.

Cette stratégie est a prendre en compte pour le volet adaptation au changement climatique du PCAET.



Le PCAET a bien pris en compte ce voleSoadapStNB "a t
changement climatique, séquestrer le carbone et préserver la biodiversité ».

3.4.4 PROGRAMME NATIONAL DE LA FORET ET DU Bois (PNFB)
Le PNFB constitue le cadrenational stratégique de référence, pour la période de 2016 a 2026, tel que

d®fini dans | a | oi déAvenir pour | &dAgricul ture, I 6 Al
une période de 10 ans le cadre de la politique forestiere en déterminant les objectifs économiques,
environnementaux et sociaux. Loédagroforesterie ne fait

Il est rappelé que la forét francaise permet de compenser 15 a 20 % des émissions de GES grace a la

séquestration naturelle du car bone (sol et bi omasse a®rienne). Le
chiffrés, par exemple en termes de préservation de surface, ou de potentiel de séquestration carbone,
mais fixe |l es 4 grands objectifs asdetadorén:it s ~ | a gesti

9 Créer de la valeur en France, en mobilisant la ressource durablement,

f R®pondre aux attentes des citoyens et soO0int®grer a
9 Conjuguer atténuation et adaptation des foréts au changement climatique,
1

Développer des syrergies entre forét et industrie

Cependant le PNFB établit un objectif chiffré de mobilisation supplémentaire de +12 millions de metres
cubes de bois " I 6horizon 2026, repr®sentant un poten
« portera principalement sur des parcelles en déficit de gestion ».

Le PNFB a été approuvé par le décret n°2017%155 du 8 février 2017.

Objectifs Déclinaisons stratégiques Déclinaisons opérationnelles

1.a Maintenir et la politique de préventi 16 81(70
; stde hicislcontrelisali ques ' e SO
1. Créer de la valeur o [0 1b et it sgétiq —
dans le cadre .

de la croissance verte, des évolutions < e les liges au

en gérant durablement majeures en forét 1.d Dynamiser la gestion forestiére S A ‘ e Z ’ 4
la ressource e Connaitre, préserver et valoriser la biodiversité - rmond ¢ ﬂ Y
1f Mieuxconnaitre les services rendus par le fonctionnement

. des écosystemes forestiers
Il. Répondre aux

attentes des citoyens 2. Stimuler le
Et.s'intégrer % dgs renouveau industriel
projets de territoires et encourager 2a les gains de
B I;aerr:ln 1ra\f:llll 2b E HeA oo e ) Q) Chine Hetre ™ Pin
— = i 00 Eaichn. aspin. chbtaigrms,
11. Conjuguer les utilisations 2.c Etre offensifs a l'international, en lien avec le CSF  Forbbot
atténuation et durables du bois,
adaptation des foréts en lien avec le CSF
francaises
au changement ;
climatique 3.a Eduquer, modemiser la communication
,' 3.b Mieux structurer les liens entre professionnels de la filiere
3. Mettre en place
IV. Développer des actions 3.c Veiller a une articulation optimale des usages du bois,
des synerwies transversales K en lien avec le CSF Bois
entr):a forgét au bénéfice . 3.d Unplan national ambitieux “Forét-Bois RD&l 2025”
et industrie de toute la filire 3.e Renforcer laformation au sein de la filiere, avec le CSF Bois

o -Lu'u'"" L“';«n on: IJ |/ s rgintn e
e RV k! " 3
3.f Optimiser les soutiens a la filiere M POORPSS ot o paitons ] o tigueticn ymdiove %/’

Figure 6 : Objectifs et stratégie de la PNFB, données clés de la forét en France- Source : Ministére de I'Agriculture

3.4.5 PROGRAMME REGIONAL DE LA FORET ET DU Bols (PRFB)

Comme pour | a SNMB, |l e PFNB doit se d®cliner =~ | 6®ch
Forét et du Bois (PRFB), dans les 2 ans a compter de son adoption.

Une d®cl aratiren addiviet éntlio®m aborati on du Programme R®¢
mise en place le 13 septembre 2018 pour la Région SUD Provence-AlpesCéted 8 Az ur . Ce progra
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devra °tre en coh®rence avec llePlasHégona deP\emrtionterde s doc un
Gestion des Déchets).

Il conviendra doéint®grer des orientations du PRFB dan

3.5.1 PLAN REGIONAL SANTE ENVIRONNEMENT (PRSE)

Le PRSE 3 - | Rédgivo BWED ProeenceAdpesiCate d 6 A z u r-202L (a kt® adopté le 6
décembre 2017 etf or mal i s® par |l a signature ddédune | ettre doben;
et la Région, les trois pilotes du plan. L'outil doit guider les politiques publiques conduites | ocalement

en matiere de prévention des risques pour la santé liés a I'environnement de 2017 a 2021.

Les objectifs stratégiques du PRSE3 de PACAsont :
9 Promouvoir la santé environnementale en PACA;
Ani mer | e r ®seau rs@genwinenémeastdact eurs en
Mettre & disposition des membres du réseau des ressources en santéenvironnement ;

9 Faire émerger des initiatives locales en santéenvironnement ;
9 Accompagner financiérement et techniqguement la réalisation de projets en santé-environnement ;

Territorialiser la santé environnementale.

Les objectifs stratégiques du PCAET et du PRSE vont dans le méme sens et sont cohérents, le PCAET
comprend des actions visant ~ am®liorer |l a qualit® de

3.5.2 PLAN REGIONAL DE PREVENTION ET DE GESTION DES DECHETS (PRPGD)
Le PRPGD fixe des objectifs en matiére de prévention, de recyclage et de valorisation des déchets.

En Région SUD ProvenceAlpesCt t e doAzur , l e PRPGD &est int ®gr ® au
| 6 as s eégibral®le 26 juin 2019. Il fixe les objectifs régionaux sont les suivants :

T R®dUuire de 10 % |l a production de | 6ensemble des d®
économiques, des 2025 par rapport™ 2015 . Cela repr®sent @e600000®vi t eme
tonnes en 2025 et 2031,

9 Développer le réemploi et augmenter de 10 % la quantité des déchets non dangereux non inertes
fai sant | dobjet de pr®paration “ la r®utilisation,

Valoriser 65 % des déchets non dangereux non inertes en 2025,
Valoriser70% des d®chets issus de chantiers du BTP doéi ci

Limiter en 2020 et 2025 |l es capacit®s de stockage
déchets non dangereux non inertes (- 30 % en 2020, puis 7 50 % en 2025 par rapport a 2010).

Loar t i entrd leaRCAET et le Plan Déchets se fait au niveau de la biomasse et du boisénergie, qui
sont des thémes communs aux 2 documents.



3.6.1 SCHEMA REGIONAL D & MENAGEMENT, DE DEVELOPPEMENT DURABLE ET EGALITE DES TERRITOIRES

(SRADDET)
Comme indiqué précédemment, le SRADDET de la RégiorProvence-Alpes-Cote-d 6 A approuvé le 28
juin 2019 a pour vocation doéint ®grer l es diff®rents

PRPGD)afin de permettre une meilleure coordination des politiques publiques régionales.

Dans le cadre de son SRADDET, la RégiorProvenceAlpes-Cote-d 6 A seudonne pour objectif d 6 ° t r e
neutre en carbone et de couvrir 100 % de sa consommation par les énergies renouvelablesal 6 hor i z on
2050 en réduisant ses consommationsd 6 ® n e regni ea uegtme nt a n téneigiésurenaugebled.e s

A ce titre, le PCAET inclue plusieurs objectifs stratégiques en lien avec le SRADDET, comme &éduire

|l es consommati ons doé®ner gi e » «produn®ét iutiliseredes éheagiesqu al i t ®
renouvelables et de récupération ». Cela se décline en actions comme «Développer la production et la
consommation dé®l ectricit® phot ovol tcanbrignesde garkingsr i or i t ®
et sites anthropisés », « Exploiter les niches de production hydroélectrique », « Développer les pompes

a chaleur (aérothermique et géothermique), le solaire thermique et la récupération de la chaleur fatale

», etc.

Ainsi, les objectifs du PCAET sont compatibles avec eux du SRADDET.

3.6.2 SCHEMA DE COHERENCE TERRITORIALE (SCOT)
Le SCoT est un document déburbani sme de <conception e

strat ®gi que intercommunal e. I fixe |l es orientati or
déur banhabitatede mdbi | i t ®, déam®nagement commercial, doéen\
fait | 6objet ddédune ®valuation environnementale.

LaCCPOPadh re au Syndicat Mixte porteur du SCoT Du Bass
de Vie d6Avignon a ®t® approuv® en 2011 sur un po®ri
dé6Orange. Compte tenu des ®vol ut ile®COTaéRgnisemmé&visitnai res e
sur son nouveau périmétre et le Syndicat Mixte du Bassin de Vie d6éAvignon a p
conseil du 9 décembre 2019 son arrét.

Ainsi, les objectifs sont les suivants :
T D®finir une strat®gie @b0ans®nagement ~ |1 od6horizon 1
Affirmer | a position du territoire © |1 6®chelle du

1

9 Valoriser le Rhéne

f R®pondre aux besoins en |l ogements doédun point de vu
1

El aborer un vol et commerci al et artisanalt avec |
commercial (DAAC)

Identifier et préserver les réservoirs de biodiversité ainsi que les corridors écologiques

Renforcer la maitrise du développement urbain, le renouvellement urbain et la lutte contre
| 6®t al ement wurbain

Promouvoir | 6ar tnagemdntetnmollitée entr e am®
Définir un projet de territoire qui compose avec les risques

Lutter contre | e changement climatique et | dadapt a

Le projet de SCoT ° horizon 2035 sbéarticule autour de



1. Le positionnement interrégional du bassin de vie d'Avignon : un levier d'attractivité et de rayonnement
2. Constituer un territoire exemplaire en matiere écologique et énergétique

3. Une ambition renouvelée pour répondre aux besoins d'un territoire dynamique

4. S'inscrire durablement dans un mode de développement vertueux

Le PCAET prévoit plusieurs objectifs opérationnels liés a la mobilité «Développer la voiture partagée »,
« Promouvoir des carburants et motorisations alternatifs », « Développer les transports en commun et

I 6i nt e r»nea Déveélopge®ent les mobilités actives (marche a pied, vélo) », ~ | 6 ®conomi e
territoriale « Développer les échanges de ressources et de flux», « Promouvoir un systéeme alimentaire

territorial durable »,ad apt er | 6 a gr i kurelettiedourisme, dtcaen leey dvec les objectifs du

SCoT.

De ce fait, les objectifs opérationnels du PCAET prennent en compte ceux du SCoT.

3.6.3 PLAN DE DEPLACEMENT URBAIN (PDU)
Le territoire delaCCPOM 6 est pas concern® par un PDU.

3.6.4 PLAN LOCAL DO BBANISME | NTERCOMMUNAL (PLUI)
Le territoire delaCCPOM 6 est pas concern® par un PLUI

3.6.5 PLAN LOCAL D6 BBANISME (PLU)

Le PLU est un document dbéurbanisme qui, ~ | 6®chelle d
(EPCI) , ®t abl it uaanipsrnoej edt gd dadm® n adgbeunmebn t et fixe en
g®n®rales doéutilisation du sol sur |l e territoire cons
Les objectifs, l e contenu, l es modalit®s doé®l aboratic

définis dans le cadre du Code del d ur b ani simEtre (I L Chapite Il1).
Llbensembl e des commuaélaberélebuPL er r i t oi re ont

Les procédures d'élaboration ou de révision de PLU communaux ou intercommunaux peuvent étre
soumis a évaluation environnementale selon certains critéres.

3.6.6 L AGENDA 21 DU DEPARTEMENT DU VAUCLUSE

Engagé dés 2010 dans un Agenda 21 de premiére génération, le Département de Vaucluse a élaboré

un nouvel Agenda 21 fin 2019. La r®vision, pde lap&icdg 2020220 2251, sbéinscri
pleinement dans un esprit volontaire et engagé dans une démarche de développement durable.

Le nouveau plan dbébactions de | 6Agenda 21 comprend 26

Le D®partement conscient des enjeux | i ®s auraug hangeme
vauclusiens de faire évoluer leurs pratiques de mobilité :

I Développement du covoiturage (action n°15) : plus de 10 aires de covoiturage aménagées ou
soutenues par le Conseil départemental

1T D®veloppement du v®l o (acti on emdes 3 éloroutes papwressui t e d
du Vaucluse et accompagnement des territoires pour développer leur politique vélo

Le Département contribue a la préservation et la valorisation des espaces naturels et de la biodiversité
en développant des actions en lien avecles 22 espaces naturels sensibles labellisés en Vaucluse (Action
n°21).



Dans |l e cadre de | 6Agenda 21, un nouveau projet
le réseau des routes départementales, les corridors écologiques nécessaires auxdéplacements des

ani maux, vVvientCedéprtajeetengsatg®.aur ®at
de | 6eau.

Le D®partement souhaite renforcer
(action n°8).
Ainsi, le Conseil départemental se mobilise pour lutter contre :

9 Laprécarité énergétique

9 Laprécarité alimentaire

T Lesdifficultés de mobilité des publics fragiles (action n°16)

1

La fracture numérique (action n°10).

Les objectifs stratégiques du PCAET«R®nover | 6habitat
contre la précarité énergétique », « Développer les r ansport s

¢ coup de ¢

Tur

perr

]

| accompagnement (
consommation plus durables et plus économiques afin de contribuer a une transition juste et solidaire.

et f a v»« liutsee r

en COoOmmu n»,

« Accompagner les changements de modes de vie et Ceconstruire des actions avec les citoyens»

incluent des actions visant a lutter contre la précarité énergétique,
| 6accompagne ngements db ensdesald \ae des citoyens.

Le PCAET prend en compte ce document.

6acc s - |

et



O CHAPITRE2 : ANALYSE DE LOETAT
| NI TI AL DE LOENVI RONNEME

1. DIMENSIONS ENVIRONNEMENTALES DE
REFERENCE

Léobjectif de cacditade mptairftiieer elsés di mensi ons environner
concernées par le PCAET, de maniere positive ou négative. La portée des effets
environnementaux peut étre locale ou globale.

Conf or mPment an v iCroaren edree nlt ¢ | 6 ®v al n dd nombreuxet®mes abor d ®e
environnementaux :

1.1 POLLUTION ET QUALITE DES MILIEUX

1.1.1 AR

La qualit® de | 6air est impact®e par | a combustion d:
ou lors du transport. La combustion de bois en foyer ouvert entraine une é mission non négligeable de
particules. Les principaux polluants liés au PCAET sont les suivants

9 Les particules solides(PMwo ; PMzs),

I Les Composés Organiques VolatilesNon Méthaniques : Hydrocarbures Aromatiques Polycycliques
(HAP: benzéne, toluene, etc.),

f Les gaz pr®curseurs doaci dixflddoryteide souff(elSEs bRpdesded:
chlorhydrique HCI, etc.),

1 Les Polluants Organiques Persistants (POP), dont font partie les dioxines et les
polychlorobiphényles (PCB)

 Letransportpeutcont ri buer ~ la pollution ~ | 6ozone.

1.1.2 EAux
Les activités anthropiques ayant un impact direct sur la qualité des eaux sont les suivantes :

9 Activités agricoles (irrigation, épandage, ruissélement, etc.),

T Am®nagement du territoir e,etrgnsports etlediares usbangsaien, d 6 habi t
rejet des eaux usées et pluviales, etc.),

Exploitation des carrieres,
Activités artisanales et industrielles (urbanisation, pompage des nappes, rejets, etc.),

Les unit®s de pr:ostalatidn decentraled (@icre)mydroélectrique s sur les cours
déeau, |l es forages g®othermiqgues sur nappe.
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1.1.3 SOLS ET SOUS-SOLS
Les activités anthropiques ayant un impact direct sur la qualité des sols et sous-sols sont les suivantes:

T Activit®s agricoles (remembrement foncier, natur e

T Am®nagement du territoir e,etrgngparts ettegiares jusbanisation, d o habi t
rejet des eaux usée et pluviales),

Exploitation des carrieres,
Activités artisanales et industrielles (urbanisation, pompage des nappes, rejets, etc.),

Les unit®s de pr:mstalatidnideocantrale® @mce)hyalroédectrique sur les cours
déeau, |l es forages g®othermiqgues sur nappe,

T La production do®lectricit® par |l es installations
| 6occupation du sol

1.2.1 RESSOURCES EN MATIERES PREMIERES
Les impacts en matiére de ressources naturelles concernent essentiellement :

T L6o®conomie de mat®riaux fossiles per mi s(dontpesr l a p
matériaux et composantes ne sont pas produits sur place mais importés),

T L6®conomie ou |l e choix sur |l es mat®riaux de const.
granulats, etc.) pour donner suite aux choix en matiere de nombre de béatiments a
construire/rénover et des préconisations techniques et architecturales (biomatériaux, ossatures
en bois, etc.).

1.2.2 RESSOURCES NATURELLES LOCALES
Les ressources locales concernées sont notamment

I Lé6eau,
Léair,

Les matériaux pour le BTP,

1
1
I L 6 e s poecapation pour du photovoltaique par exemple),
I Les sols agricoles,

1

Les foréts (bois-énergie et bois de construction).

1.3.1 BIODIVERSITE ET MILIEUX NATURELS

Le choix en mati re dbéam®nagememiogda mmeartr iothoidree | 6matba
de r®novation de | ogements anciens, l a construction ¢
di stributions, et c. ont une incidence directe sur | a

urbain) etlesmi | i eux naturels (nappes phr ®atiques, corridors



La pr oduct irenouvelabl®pew avgiriueimpact sur la biodiversité et les milieux naturels par
la création de nouveaux équipements perturbateurs de milieu, comme les éoliennes, la micro-
hydraulique ou par une mauvaise gestion des foréts pour le bois-énergie.

1.3.2 PAYSAGES

Tout comme |l es choi x déam®nagement de | 6espace et

infrastructures routi res, © derndigsementst étc,rle pdysagepeatr c s d 6 a
suscepti bl e édpardes ehoixipolifgaes ten faveur du développement des énergies

renouvelables locales: p a éadliennes éentrales photovoltaiques, unité de méthanisation, chaudiéres

biomasse, etc.

Cesi mpacts paysagers, d 6 o r g] peaivent &tre hpPreHenpésepar les plansc ul t ur e |
paysages des documents de planification (SCoT et PLUi), ou les chartes des PNR (pour les territoires

concernés) et se traduire par des critéeres paysagers danslesc hoi x doéi mpl antation et d

mati re doi nt ®gr aintdgration ap bayi goar ¢es pamnea(xeplotovoltaiques).

La qualité de la construction des batiments industriels (batiment Haute Qualité Environnementale, choix
des matériaux,int ®gr ati on paysag re, etc.) permet de | imiter

1.3.3 PATRIMOINE CULTUREL , ARCHITECTURAL ET ARCHEOLOGIQUE

Les effets sur |l e patrimoine sont essentiell ement I
architectural ou la vocation peuvent étre considérés comme difficilement compatibles avec le patrimoine
local.

1.4.1 RISQUES SANITAIRES

Concernant |l es installations de production dé®nergies
sur les installations de méthanisatonpeuvent °tre ° |1 6o0origine
T De Il a prolif®ration dbéanimaux (rongeu+osmes dei seaux,

compostage, etc.,

 D6o®mi ssi ons at mpCGOpNORECOAVgpartcsles(el.Ppar les engins utilisés au sein
méme des installations, etc.,

Des pollutions des eaux et/ou du sol par des effluents non contrélés (épandage hors plan, etc.),

Les transports induisent également des risques sanitaires pour leurs travailleurs, mais également
pour les populations exposées aux polluants générés.

1.4.2 RISQUES NATURELS ET TECHNOLOGIQUES

Les risques naturels et technologiques présents sur le territoire sont recensés et mis a jour dans les
Plans de Prévention des Risques établis par les services de la Préfecture.

Les nuisances liées aux thématiques du PCAET sont principalement le bruit (transport, éoliennes), le
trafic routier ainsi que les nuisances visuell e s . Ell es concernent | es popul at]
et les travailleurs du transport.



2. CARACTERISTIQUES DU TERRITOIRE
CONCERNE

Le climat, | édair et | 6®nergie sont trait®s ~ part et
considérés par le P CAET.

2.1 PRESENTATION GENERALE DE LA COMMUNAUTE DE
COMMUNES

2.1.1 DECOUPAGE ADMINISTRATIF

Le territoire de la Communauté de communesduPay s d 6 Or a n g gegmupe dhg cbmreunes e
Caderousse, Chateauneufdu-Pape, Courthézon, Jonquieres et Orange (ou se trouvele siege).

R W - : [ . )
St:Etienne- ' - R e ‘ oo :
des-Sorts\ A ~. Aidue '
\ A | \ (ot Travaillan o
.{ s Plolenc, A :
B\ X o A 1
\ B —— i+ ~ %Y '
! (A7) (o ;
h
: ,- b X \(‘ Camaret- "
i . \ sur-Aigues !

\
S':Genigs- |\
de;Comolas '\

Laurent-

“Arbri 2 -7
s-Arbres \ B <= g
Y, R \
| / ‘Y
. ’ /
d J !
Varlll / 4 J) i
4 / ' { ' Bédarrides y
e / | L * b
c K e Ly X &/
. N . Ea O Ll = DN
' ! X : \ \ oS v/ SAN A

Figure 7 : Découpage communal du territoire de la Communauté de communes duPay s do6 Or ange en Prov
(Source : site de la CCPOP)

2.1.2 DEMOGRAPHIE

La population totale (intégrant la population comptée apart Ydut erri t oire emMs&016 soO®I
habitants soit une densité de population de 185 habitants par km2 ce qui est supérieur a la densité
départementale (159 hab./km?) et régionale (160 hab./km?).

3 https://www.ccpro.fr/ccpro/

4 La population comptée a part comprend certaines personnes dont la résidence habituelle est dans une
autre commune mais qui ont conserveé une résidence sur le territoire de la commune.

Evaluation environnementale du Plan Climat Air Energlei’ Rapport environnemental
10009088 - INDDIGO i Mai 2023 p 34/156



https://www.ccpro.fr/ccpro/

2.1.3 OCCUPATION DES SOLS

Le territoire est essentiellement occupé par des zones agricoles(a 77%), tres supérieur a la moyenne
départementale (53%). Les territoires artificialisés représentent 12% du territoire, ce qui est Iégerement
supérieur & la moyenne du département (8%) ; suivis par les foréts et milieux naturels (8% du
territoire), ce qui est trés inférieur a la moyenne départementale (3 9%).

90%

80%

70%

60%

50%

40%

30%

20%

10% .

v || -

Territoires Territoires  Forétset milieux Zoneshumides Surfaceseneau
artificialisés agricoles semi-naturels

m Vaucluse mCCPRO

Figure 8 : Comparaison de l'occupation des sols di département et de la CCPOP

Tissu urbain continu
Tissu urbain discontinu
Zones industrielles ou

ciales et

publiques

Réseaux routier et ferroviaire
et espaces associés

Zones portuaires

Aéroports

Extraction de matériaux
Décharges

Chantiers

Espaces verts urbains
Equipements sportifs et de
loisirs
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Riziéres
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Oliveraies

Prairies et autres surfaces
toujours en herbe a usage

H ricole
111 i a9

Cultures annuelles associées a

des cultures permanentes
| Systémes culturaux et
riol-ct parcellaires complexes
J Surfaces essentiellement
agricoles, interrompues par
des espaces naturels
importants

Territoires agroforestiers
( ‘u‘ , Foréts de feuillus
Foréts de coniféres
Foréts mélangées
‘ u Pelouses et paturages naturels
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IS I hanitacostiuddl W Véoétation sciérophyiie

Figure 9 : L occupat/on des sols en 2018 (source : site Géoportalil)
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2.1.4 COMPETENCESDE LA COMMUNAUTE DE COMMUNES
La communauté de communes exerce des compétences obligatoires, asavoir :
T L6am®nagement: de | 6espace

T Conduite dortcemmanawaired 6i nt ®
T Schéma de cohérence territoriale.

I Le développement économique:

T Actions de d®vel oppement ®conomique dodéint®r°t co

i Cr®ation, am®nagement, entretien et gestion des
tertiaire, artisanale , t ouri stique, portuaire ou a®roportuai
CCPOP

T Politigue |l ocale du commerce et soutien aux acti:

1 Promotion du tourisme.

I Gestion du Milieu Aquatique Gestion des milieux aquatiqueset prévention des inondations (art. L.

211-7 du code de I denvironnement)

T Am®nagement dobébun bassin / fraaction de bassin hyd
T Entretien et am®nagement dobébun cours dbéeau, canal
1 Défense contre lesinondations et contre la mer,

I Protection et restauration des sites, écosystemes aquatiques, zones humides et des

formations boisées riveraines.
T Aires doaccuei | :ddeénaggreentsentretien et gestiang e

9 Déchets des ménages et assimilés: Collecte et traitement dans les conditions prévues au
reglement.

Mais aussi des compétences optionnelles:

f Protection et mi s e en val eur de |l environnement
communautaire.

9 Politique du logement et du cadre de vie pourlacondui t e déactions doéint®r°t co

f Ccr®ation, am®nagement et entretien de |l a voirie d
prévues par le réglement.

I Lassainissement pour la conduite d'actions d'intérét communautaire.

I Leau, pour la conduite d'actions d'intérét communautaire.

9 Ainsi que des compétences facultatives :

1 Eclairage Public et signalétique tricolore.

1 Prévision, prévention, information et sensibilisation de la population vis-a-vis des risques
majeurs.

1 Observatoire du Territoire et Systeme dd | nf or mati on G®ographique (SI G)
1 Gestion des eaux pluviales urbaines.



2.2.1 MILIEU PHYSIQUE

22.1.1 Géologie

Selon la feuille géologique dd Or anfYl€du BRGM le territoire est occupé par les dépbts quaternaires
des vallées du Rhone, de I'Aygues et de I'Ouvéze. Emergeant du Quaternaire, quatre massifs
montagneux dominent ces plaines alluviales :

1 Le massif d'Uchaux, constitué de Crétacé supérieur: ses reliefs sont approximativement
orientés EstOuest. Vers le Sud, les mémes formations réapparaissent dans le petit massif de
Cargoule et, au-dela de I'Aygues, sur la colline dominant le théatre d'Orange. Les autres massifs
font partie d'ensembles géologiquesimportants qui ne trouvent leur plein développement qu'en
dehors du territoire.

1 Al'Quest la partie orientale du massif de la Cézeest constituée de Crétacé supérieur, le point
culminant (Dent de Marcoule) domine le Rhéne de quelque 180 métres.

1 AVl'Estla partie occidentale du massif de Suzette qui s'étend vers Vaisonla-Romaine. Le massif
culmine a 627 metres ; il est constitué de terrains triasiques, jurassiques et crétacés et entouré
d'une auréole de formations oligocéneset miocénesau Sud-Ouest, et miocenes au Nord-Ouest.
Le relief est caractéristique : trois lignes de crétes déchiquetées orientées Est Ouest et séparées
par de profonds vallons dominent la plaine, ce sont les « dentelles de Gigondas » formées, du
Sud au Nord, du Grand Montmirail, de la dentelle sarrasine et de la dentelle des Florets. On
note, au Nord du massif, la présence d'un relief plus mou, orienté Nord-Sud: I'anticlinal crétacé
de Séguret.

1 Au Nord-Estla partie sud-est de la cuvette miocéne de Valréas avec le massif miocene de Saint-
RomanRasteaudominant a I'Ouest et au Nord la vallée de I'Aygues et a I'Est celle de I'Ouveze.

2.2.1.2 Sols et sous -sols
Ressources minérales

Déapr s | e Sch®ma D®partement des Carri res BkBe Vaucl
Vaucluse posséde des ressources en matériaux di a la géologie du territoire.Les acti vi t ®s dobdex
sont historiquement présentes sur le territoire.

I | iseésangjellement de calcaires, pierres de taille et alluvions sablo-graveleuse. Les exploitations de
calcaires se situent sur le piémont du plateau du Vaucluse, sur le massif des Alpilles et sur le massif du
Petit Luberon. La renommée pierre de taille est extraite a Oppéde. Enfin, les gisements alluvionnaires
sablo-graveleux sont extraits de la vallée de la Durance, sur les communes de Cavaillon et Vaugines
plus précisément.

Déoapr s |l a 1iste dedispanible surle siteeds la DREALVRCA csix gagrieres sont
présentes sur le territoire, dont au moins trois toujours en exploitation.

5 http://www.paca.developpement -durable.gouv.fr/les-carrieres-en-region-paca-r502.html
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Quantité

NATURE " EXPIRATION
COMMUNE EXPLOITANT MATERIAU autorisée EXPLOITATION
(T/an)
Chateauneufdu-Pape SCV Calcaires 200 000 05/09/2022
(granulats)
Sablieres modernes Sable 20 000 30/07/2037
Orange du Vaucluse siliceux
(industrie)
Sablieres modernes Calcaires 280 000 10/01/2020
Orange
du Vaucluse (granulats)
Lafarge Granulats Sud | Calcaires 800 000 05/09/2036
Orange
(granulats)
SA Grangeon et fils Argiles et 90 000 13/07/2014
Orange graviers
(industrie)
Sablieres modernes Sable 80 000 09/05/2018
Orange du Vaucluse siliceux
(industrie)

Figure 10 . Exploitations minérales sur le territoire (Source : Base ICPE)

Qualité des sols

9 Inventaire des anciens sites industriels

Léinventaire

territoire

i Sites pollués

Un site

personnes ou

pol |l u®
polluantes, présente une pollution susceptible de provoquer une nuisance ou un risque pour les
| 6ensiddnmemeantai r oa@a@mt i onal

des

est un

compte 1 site pollué (ou potentiellement pollués).
pollution du sol par les produits phytosanitaires.

Richesses

I Ressources minérales T

variées
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2.2.1.3 Hydrogéologie

Masses ddéeau souterraines
On retrouve six nappe sterdidre (soir cageocirdessous)ai nes sur | e

IR )
} | AII&Lions du Rhéne du
dé{filé de Donzeére au
onfluent de la Durance
et alluvions de la basse
~ vallée Ardéche
P \

Marno -calcaires et grés
Collines Cote du Rhone rive
gauche et de la bordure d
bassin du Comtat

|
}Argiles bleues du
Pliocéne inférieur de
la \/éﬂéé’ dir Rhéne

)
Figure 11 . Nappes d'eaux souterraines sur le territoire (source . SDAGE Rhone Méditerranée)

Qual i t® des masses dbeau souterraines
Les masses dbébeaux souterraines montrent un bon ®t at
nappes:

9 Alluvions des plaines du Comtat (Aigues Lez)en raison de la présence de produits phytosanitaires
(pesticides)

9 Molasses miocénes du Comtatégalement en raison de la présence de pesticides entrainant
également un taux trop élevé de nitrate

L6®t at qualitatif de c e carlesaaptagesen ehd moimhle dela commumguté r t a n t
de commune se font a partir de ces nappes.
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Etat Etat

Libelé masse d'eau souterraine . .
chimique guantitatif

Alluvions du Rhone du défilé de Donzére au confluent de la
Durance et alluvions de la basse vallée Ardéche

Alluvions des plaines du Comtat (Aigues Lez)

Alluvions des plaines du Comtat (Ouveze) mm

Molasses miocénes du Comtat

Bon Bon

Marno-calcaires et grés Collines Cote du Rhdne rive gauche = =
et de la bordure du bassin du Comtat on on
Argiles bleues du Pliocéne inférieur de la vallée du Rhone Bon Bon

Figure 12 : Etat des eaux souterraines sur le territoire (source : SDAGE 20162020)

Sur | e territ oiresseurces nmblalisésse dulfalt de ledr énterconnexion et de la géologie

locale, sont trés vulnérables aux pollutions. Selon les critéres et bilans lesplusrécentsdr e s s ®s par | 0@
des lieux DCE, il apparait néanmoins clairement que ces ressources sont @ bonne qualité, tant au

niveau quantitatif que qualitatif . Certaines dbéentre ell es m#entpeunt pas

connues, notamment la partie gardoise.
Au regard des pressions quiunseb evxiegricleanntc @spgmasuctlessc url 6 s g @

pollutions diffuses ( pesti ci des et nitrate en particulier), l e r
(®volution d®mographique ° prendre en compte) et rech
Richesses Faiblesses Politiques doa
1 Majorité des eaux T 2 masses doe 1 SDAGE
souterraines de bonne chimique médiocre et en 1 SAGE
qualité chimique et état quantitatif médiocre

o 1 Périmétres de protection
quantitatif

2.2.1.4 Hydrologie
Masses dbéeau superficielles
Le territoire possede un réseau hydrographique dense intégré dans le grand bassin versant du Rhone,
et qui rel ve du Sch®ma Directeur d6Am®nagement et de
Méditerranée. Ce bassin versant s 6 ®t epréasents L6r5% @erla Sufefficiek m| et
métropolitaine Sur le territoire, on retrouve trois sous bassins versants principaux :

1 La Meyne,

T L6Ouv ze Vauclusienne,

1T L6Eygues,

1 Une petite partie des sous bassins versants de la Ceze et du Rhéne entre la Céze et le Gard.

I Laceze

La Céze prend sa source dans le département de la Lozére et conflue avec le Rhéne aprés 125 km. Un
tron-on tr s court traverse |le territoire 7 1 06OQuest |



I LaMeyne

La Meyne, longue de 15 km, prend sa source sur la commune de Camaret-sur-Aygues. Elle se jette dans
l e Rhtne au sud dob®du&mgee dans une | 1ne

T L6Eygues/ Aigue

L6OEygues qui devient | 8Aigue au niveau du Vaucluse es
au niveau de Caderousse apés 114 km. Sa source se trouve dans le massif des Baronnies. Elle
appartient au sous bassin versant de | 6Eygues.

f L6OUV  ze

De 93 km de |l ongueur, | 60uv ze prend sa source dans
Rhéne au niveau de Sorgues. Le tiongon passant sur le territoire fait partie du sous bassin versant de
| 60uv ze Vauclusienne.

I LasSeile

La Seille est un sous affluent du Rhéne, elle prend sa source a Jonquiéres, traverse Courthézon, pour
se jeter dans I'Ouvéze a Bédarrides Salongueur et de 13 km. Elle se trouve dans le sous bassin versant
de |1 60Ouv ze Vauclusienne.

Le territoire nbest couv e ildompieadrcontatsdeariniéres A GEontraede r evanc
riviere du bassin de la Céze, Contrat de riviere Meyne et annexes du Rhoéne, et Contrat de riviere de
| 60uv ze.

Qual it ® des masses ddéeau superficielles
Les données disponibles sont issues des documents techniques du SDAGE 2016/2021. Ces données

sont celles de | 6ann®e 2013. To Utee ss ulievd rdiawmis™ rl ees trneemps
disponible.
Etat ou Etat
Libellé de la masse d'eau Libellé sous bassin versant potentiel chimiaue
écologique q

Le Rhone de la confluence Isere a [Rhone aval -
. Moyen
Avignon

Lone de Caderousse et bras des Rhone aval
arméniers
Le Rhéne d'Avignon & Beaucaire Rhone aval Moyen
Contre-canal du Rhéne de Mornas a|Eygues
la confluence avec I'Aigue
La Ceze a l'aval de Bagnols Céze

La Meyne / Mayre de Raphelis / Meyne

Moyen Bon

Moyen

Mayre de Merderic Moyen

L'Aigue Ezle la I|m|teAdu département [Eygues Moyen Bon
de la Dréme au Rhéne

L'Ouvéze du ruisseau de Toulourenc|Ouvéze vauclusienne Bon Bon
a la Sorgue

riviere la seille Ouveze vauclusienne Bon Bon

Figure 13 : Etat des eaux de surface adu territoire (source : SDAGE 20162021)

L6OQuv ze et la seille sont en bon ®tat ®col ogique et

Bras doébun fleuve qui reste en retrait du |lit princip



LO®t at ®c o loyensumlas gongorsstdu Rhone (excepté le contre canal), la Céze, la Meyne et
|l 6 Ai gue. Le param tre d®cl assant :est connu pour deux

1 LaLéne du Rhdne a une saturation en oxygéne dissous insuffisante

T La Meyne e n mangue deonuatringriisammonium, nitrites)
L6®t at ®col ogique du canal du Rh!'!ne est m®diocre. |1
état.
Quatre cours dbdéeau ont un ®t at-dessus)emraganele lan@mésenaei s (v oi
d liydrocarbures aromatiques polycycliques® (HAP).

Qualité des eaux de baignade

La qualité des eaux de baignade est suivie par le Ministére de la Santé qui analyse principalement les
germes indicateurs doOéune cont ami eontidlessontré@lsésHueant( Es c her
la saison estivale dans les zones de baignade déclarées annuellement par les maires.

Le territoire comporte un plan dbdeau de baignade don

Revestidou” Caderousse dont | 6eau est de bonne qualit®.
Captages

Lédeau potable est particuli rement sensible aux effet
T En termes de quantit® : Laugmentation des temp®r at

a un besoin en augmentation (irrigation, usages industriels, consommation domestique)
entrainent une tension forte sur la ressource.

9 En termes de qualité : Les rejets polluants, principalement les pesticides et nitrates dégradent la
gualit® de | 6eau et prévarsiblelinproprecariacconsomahationmani ~ r e

Sur le bassin Rhdne Méditerranée, des objectifs de restauration de la qualité de I'eau des captages ont

été définis. Une liste de captages « prioritaires » a été établie dans chaque département et est inscrite

dans le SDAGE 20162021.

Cette |iste recense 269 ouvrages dbéeau potable qui dc
les pollutions (nitrates et/ou pesticides) conformément aux exigences européennes (sur environ 13 000
captages dbéeau tekrbasdn).e que comp

Aires d’Alimentation de Captage

Une AAC (aire dbéalimentation de <captage) ou un BAC (
| 6ensemble des surfaces 0% toute goutte dbébeau t omb®e
captage, que ce soit par infiltration ou par ruissellement.

Cette zone est d®l imit®e dans | e but principal de | ut
qualit® de | 6eau pr ®l ev®e par l e captage. EI'l e ne se
|l objectif est doé®viter toute pollution ponctuell e, a
On retrouve une aire dbéalimentation de captage, i S

communes de Jonquiéres et Courthézon.

"lLaconcert rati on en oxyg ne dissous dans 4 (fem@Enatura, ®sul t e

salinit®, m®lange de | a masse dodoeau), chi-merfgaies et bi
ou perte), di ffusion et m®Il an g-exydataru(pesged, regpiration delsa mas s e
organismes aquatiques (perte), nitrification (perte), photosyntheése (gain). En son absence ou en

dessous de <certaines concentrations, des cons®quence

vivantes sont observées.

8 Benzo(g,h,i)perylene + Indeno(1,2,3 -cd)pyréne
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Figure 14 : Aire d’Alimentation de Captage du forage des neuf fonts (source : https.//aires -captages.fr/)

Zone de Répartition des Eaux

Le classement en Zone de Répartition des Eaux (ZRE)constitue est un indicateur réglementaire du
déséquilibre durablement installé entre la ressource et les préléevements en eau existants.

(I suppose en

pr ®al abl e - I a

d®l i vrance de

nouvell e

doé®val uat i aéségpilib® constae, dellairépartition spatiale des prélévements et si nécessaire

de |
un

i
d

a r®duct
objectif

de ce do®fi ci
restaurati on

on t

e

en concertati

on
d autil Rattidipe a lal d@manche®ytphalie & i@ b r e

avec | e
gu

mettre en place suite aux études d'évaluation des volumes prélevables globaux (EVPG) : élaboration du
plan de gestion quantitative des ressources en eau (PGRE), établissement des régles de répartition des
volumes prélevés et révision des autorisations.

Une ZRE est donc caractérisée par une insuffisance chronique des ressources en eaux par rapport aux

besoins.

nscription

Lo
doda

dbune ressource

(bassin hydro

|l ogique o

s aunergestion plus fine et renforcée des demandes de prélévements dans cette ressource.

Dans les zones classées ZRE, tout prélévement supérieur ou égal a 8 ih dans les eaux souterraines,

|l es eaux de s

ur face et

Des prélévements soumis a une convention relative au débit affecté (art. R211-73),
Des prélevements inférieurs a 1000 m3/an réputés domestiques.

| e ursso unmai psp €'s adubt aocr ci osnapt ai gonne, me ' n tl |

Trois ZRE sont présentes sur le territoire, dont deux pour des eaux superficielles et une pour des

souterraines :

Bassin
du Comtat-Lez,
Sous bassi
alluvions des plaines
Sousb assin
alluvions des plaines

ver

sant du Lez
n hydrographique
du Comtat-Eygues,
hydrographi que
du Comtati Ouveze.

de

proven- al

de | 6Eygues

| 60Quv ze ©pro

e d
proven-al

ven-ale e


https://aires-captages.fr/

Ces zones sont soumises a des Plans de Gestion de la Ressource en Eau (PGRE). Il existe un PGRE
pour :

- L6Aygues/ Eygues,
- L6Ouv ze proven-ale
- LelLez

En se basant sur | es concl uGlePGREfixeit | es propositions

- Des volumes prélevables (mensuel),
- Par sous-secteurs,
- Et par type de ressource.

Il d®finit un plan dbéaction doé®conomies.

Contri bution de | 6ARS

Les besoins en eau vont sbéaccro tre en raison du d®v
que touristiques, comme des sollicitations agricoles.

Le bassin versant de | 6 Aigues est iecce entl et flels &tionso mme v u
fortes dbéadaptation au changement <c¢limatique doivent
sur | a commune d6éOrange se situe en zone de r®partit
prélevements liéesalamiseenplae du pl an de gestion de | a ressource
|l es communes doOrange et de Caderousse doivent pr®voi
augmenter l eur popul ation mais ®gal ement S®lesiri ser I
recherches de cette nouvelle ressource sont en cours

Le captage de Jonquiéres subit une contamination en pesticides nécessitant un traitement avant sa

di stribution. Ce capt ag educptay®de Couthez®n, captag®grenele, dfin | 6 ®t u d €
de mettre en place des bonnes pratiques notamment agr
En complément a cette étude, les périmétres de protection des captages de Courthezon et de Jonquieres

ainsi que leurs servitudes sont en cours de révision. Cette démarche permettra a terme de protéger

plus efficacement ces ressources en eau potable des pollutions.

(I sera attendu du PCAET déint®grer | a recherdeche de

futur aussi bien pour | édeau potable que pour | dirriga
débeau potable (interconnexion et recherche de nouvell

Utilisation de la ressource en eau

La pression sur la ressource en eau estforte et, est appelée a se renforcer avec le changement
climatique.
Des actions sont entreprises via | es di ff®rents do
compétence GE MA P ) pour &
- Partager et préserver la ressource,

- Restaurer des milieux tampons et les continuités écologiques,
- Limiter les apports de polluants dans les riviéres et les milieux naturels.

Vuinérabilité  a la pollution par les nitrates d'origine agricole

La situation du bassin au regard des zones vulnérables a la pollution par les nitrates d'origine agricole
est suivie par le SDAGE du Bassin Rhone Méditerranée.

Aprés prise en compte de I'ensemble des avis recus et I'avis du comité de bassin, le préfet coordonnateur
de bassin a arrété le nouveau zonage le 21 février 2017. La délimitation infra-communale des zones
vulnérables pour les communes classées au titre des eaux superficielles a été arrétée le 24 mai 2017 et
a été modifiée par l'arrété du 27 juillet 2017 pour 1 commune du Doubs et 5 communes du Jura.



BASSIN Rhone-Méditerranée
imitation des communes désignées en zones vulnérables 2017
VAUCLUSE

. OIEAU, DREALS et DOT: bassin, B0 CARTO® IGN, BD
Bassin Rho DREAL 6 -a 2017

Il commune ou section cadastrale en zone vulnérable

Figure 15 : Communes localisées en zones vulnérables a la pollution par les nitrates
(Source .!Agence de [MedtarnanédkCorisgr e

Le territoire de la CCPOM 6 e st p a spardagallatienrpar ®s nitrates d'origine agricole.

doa

Richesses Faiblesses Politiques
I Réseau important et varié T Majorit® des 9 SDAGE
1 2 masses doe superficielles de qualité 1 SAGE
superficielles de bonne moyenne a médiocre 1 Contrat de rivieres
qualité | T?r.riFoire cpncerné pa}r un 1 Périmétres de protection
1 Eaux de baignade de deficit hydrique chronique R EPERE

bonne qualité
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2.2.1.5 Occupation du sol

Déapr s |l es donn®es CORI NE laCGPROB18@&D\h&) rest essentiellenemtr i t oi r e
occupé par des zones agricoles(77%). Les territoires artificialisés représentent 12% du territoire , suivis

par les foréts et milieux naturels pour 8% du territoire . Les surfaces en eaureprésentent quant a elles

3% du territoire.

B Tissu urbain continu

B Tissu urbain discontinu
Zones industrielles ou

|

| |

ciales et

publiques
Réseaux routier et ferroviaire
et espaces associés
Zones portuaires
Aéroports
B Extraction de matériaux
B Décharges
. Chantiers
Espaces verts urbains

Equipements sportifs et de
loisirs

Terres arables hors périmétres
d'irrigation

Périmétres irrigués en
permanence

Riziéres
| Vignobles
|| Vergers et petits fruits
I oOliveraies
Prairies et autres surfaces

toujours en herbe a usage
agricole

Cultures annuelles associées a
des cultures permanentes

Systémes culturaux et
parcellaires complexes

Surfaces essentiellement
agricoles, interrompues par
des espaces naturels
importants

Territoires agroforestiers
. Foréts de feuillus
B Foréts de coniféres
Il Foréts mélangées
Nogzdp Pelouses et paturages naturels
) Landes et broussailles
e N A utan

' ; e Végétation sclérophylle
Figure 16 . L'occupation des sols en 2018 (source . site Géoportail)

. Dal

Le territoire est occupé a 77 % par des espaces agricoles ce qui représente prés de 14580 ha. Les

espaces agricoles sont majoritairement des terres arables et prairies (céréales, maraichage serres € )
Lesculturesper manentes (vergers, vignes, | avandes é.) sont (
Trois communes ont plus de 80% de surfaces agricoles sur le territoire (88% pour Courtézon, 87% pour

Jonquieres et 83% pour Chateauneuf-du-Pape). Cadérousse et Orange quant a ells sont
respectivement occupées a 71% et 70% par les surfaces agricoles.

Les surfaces artificialisées représentent 12 % du territoire soit 2 269 ha. Ces zones se trouvent a 70%
sur | a commune dbédOrange.

Le territoire est occupé a 8% par des espaces naturels (1 454 ha). lls sont majoritairement composés
de milieux a végétation arbustive et/ou herbacée (maquis, garrigues, landes) et de foréts.

Les surfaces en eaureprésentent 531 ha soit 3% du territoire. Ellessontcompo s ®es de cours dobe
de riviéeres.

Ressources forestieres

La région Sud se positionne au 2™ rang des régions francaises en matiére de ressources forestiéres,
avec une production annuelle de 3,6 millions de m® de bois brut.

Dans | e Vaucluse, | 6exploitation du bois se concentre
(environ 2/3). Le b ois de feu représente quant a lui environ un quart des volumes exploités, le restant
correspondant au bois do6ifuvre. Le BRI est Iémergeessour c

(Source : SCoT CCIS).

Evaluation environnementale du Plan Climat Air Energlei’ Rapport environnemental
10009088 - INDDIGO i Mai 2023 p 46/156




La ressource forestiere estfaible sur le territoire de la CCPOPavec 1 200 hectares occupés

Les foréts sont rares, et presque exclusivement composées de feuillus, (chénaies aux abords du Rhone,
ripisylves mixtes). On observe quelques pinedes sur la commune d'Orange et une peupleraie sur I'lle
de la Piboulette sur la commune de Caderousse.

Ressources agricoles

La surface agricole utile est majoritaire sur le territoire : elle couvre environ 14 580 ha (77% du
territoire). Les cultures représentent 42% de l6 o c c u p at i olma vititdtsre repoékesite 35% de
|l 6activit® du territoire.

3 AOC du vignoble des vins du Rhéne sont présentes sur le territoire ;

i AOC Chate auneuf -du-Pape : elle concerne les communes de Chateauneufdu-Pape,
Courthézon et Orange.

I AOC Cote du Rhéne et AOC cote du Rhone Villages : ces deux AOC concernent les
communes de Chateauneufdu-Pape, Courthézon, Jonquiéres et Orange.

Loensembl e de ces ademontteht fatgualiénla riciess®et ka miveesisé des terroirs

viticoles du territoire. Ldi nscr i pti on du t auxexplditations lecalesrde val@iBergi e r me t
diversifier leur produit en vin de pays ; les rendements maximums autorisés étant plus élevés pour les

IGP, les exploitations viticoles sont ainsi moins contraintes en termes de volume.

Richesses Faiblesses Politiques d 6 a m®Il i or
1 Richesses des espaces 1T 8% doespaces 1
agricoles qui présentent 1 Faible couverture
un intérét écologique forestiére
(lieux privilégiés de la
faune)

2.2.2 MILIEU NATUREL

Le territoire est concerné par différents types de zonage de protection des milieux naturels et de la
biodiversité.

2.2.2.1 Périmétre réglementaire

Arrété de protection de biotope

Un arrété de protection biotope définit les mesures visant a favoriser la conservation de milieux naturels
n®cessaires ° | d6alimentation, ~ la reproduction au
et végétales).

Le territoire de la CCPOPcompte 1 arrété de protection de biotope sur la commune de Courthézon :

« Etang de Courthézon », FR3800852 . | | vi se 7 ®v i t biotopes dleslesp&esat i on
protégées e t de pr®venir la destructi on piétinemént arfacha®e, at i on
enlevement de la végétation ou de substrat.

r

e

d
d
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Réserve naturelle nationale et régionale

Les réserves naturelles ont pour objectif de protéger les milieux naturels exceptionnels, rares et/ou
menacés en France. Deux types de réserves naturelles se distinguent:

T Les r®serves naturell es national es cl ass®es par
Développement Durable,

9 Les réserves natureles régionales (qui remplacent depuis la Loi Démocratie de proximité de 2002,
les réserves naturelles volontaires, classées par décision du Conseil Régional.

Le territoire ndest pas int®gr® dans une r ®sakrve natu

Réserve biologique dirigée domaniale

Les réserves biologiques concernent des espaces forestiers et associés comportant des milieux ou des
esp ces remarquables, rares ou vuln®rables relevant d

Il existe deux types de réserves :

9 Laréserve biologique intégrale (RBI), dans laquelle les exploitations forestiéres et les travaux sont
exclus;

T La r®serve biologique dirig®e (RBD), dans laquelle
sont orientés uniguement dans un but de conservation des habitats et des espéces ayant motivé
la création de la réserve.

Le territoire. nben compte pas



2222 P®ri m tre doéinventaire

Réseau Natura 2000
Le r®seau NATURA 2000 cor r e ggmargudbles eurbpéensndesgmids lpag des s
chaqgue membre de [ 6Union Europ®enne en application de

sur la conservation des habitats naturels et de la flore sauvage. En application de ces deux directives,
les Etats membres doivent procéder a un inventaire :

T Les Zones de Protection Sp®ciale (ZPS) sont d®sign
des espaces fr®quent ®s par | es populations dbdéoi seal
aux modifications de leurs habitats ;

T Les Zones Sp®ciales de Conservation sont d®sign®es
Communautaire (SIC). Ce sont des habitats naturels
pr®sentant un i nter@®airé duropéenlerdr@sormde ledr situaton de rareté ou de
vulnérabilité.

Les zones identifiées peuvent se superposer et se chevaucher. Toutefois, les mesures de gestion et de
restauration qui y sont associées dépendent des habitats et des espéces pou lesquels la désignation
est intervenue.

Le territoire comporte trois zones Natura 2000, toutes sont des ZSC :

Type Code MNHN Nom =S Communes concernées
(hectares)
FR9301576 |[L'AYGUES 816 Orange
FRO301577 |'OUVEZE ET LE TOULOURENC 1245 |Courthézon
Jonquieres
ZSC
Caderousse
FR9301590 |LE RHONE AVAL 12 579 Chateauneuf-du-Pape
Orange

Figure 18 : Zones Natura 2000 sur le territoire (source . INPN)
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Figure 19 : Carte des sites Natura 2000 du territoire (source . Geoportail)



Zone naturell e déint ®r°t ®col ogi gNIEFF

Les ZNIEFF sont des zones connues pour la valeur écologique de leurs milieux naturels, paréférence
des habitats, esp ces animales et v®g®tales
national lancé en 1982. Les ZNIEFF sont un outil de connaissance, elles ne sont pas opposables aux
autorisations do6oaicsuplabtaibosne ndcees dseo Ipsr,i sne en compte ddun
ddbam®nagement est souvent juridiquement consi d®r ®e c

existe deux types de ZNIEFF:

fauni stique et f

particu

I Type | : secteur de grand intérét biologique ou écologique qui abrite au moins une espéce ou un
habitat déterminant ;

I Type Il : grand ensemble naturel riche et peu modifié offrant des potentialités biologiques
i mportantes, ayant un rt*le fonctionnel (grande wuni
rayonormdact.i

Il est a noter que la ZNIEFF de type |, qui représente un « point chaud » de la biodiversité régionale,
est généralement incluse dans une ZNIEFF de type Il plus vaste.

Le territoire comporte 3 ZNIEFF de type 1 et 3 ZNIEFF de type 2. Le tableau suivant les recense:

Type 1 Code MNHN Nom Sl Communes concernées
(hectares)
930012355|Le vieux Rhdne des arméniers 152 Chéateauneuf-du-Pape
Le vieux Rhdne de la piboulette et
Type 1 930012387 des broteaux 223 Caderousse
930020309 Plan de Dieu\de Tra\{c'ftillan - Routes 109 Jonquiéres
de Causans a Jonquieres
Caderousse
930012343|Le Rhone 7 654 Chéteauneuf-du-Pape
Orange
Type2 930012347|L'Ouvéze egg  |Courthezon
Jonquiéres
Caderousse
930012388|L'Aygues 824 Chateauneuf-du-Pape
Orange
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Figure 20 : ZNIEFF de type 1 et 2 sur le territoire (source . INPN)
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Figure 21 : Carte

des ZNIEFF du territoire (source . Geoportall)



2.2.2.3 Périmétre de protection contractuelle
Parcs Naturels Régionaux
Le territoire ne compte pas de parc naturel régional.

Réserve de biosphére

Les réserves de hiosphére sont une reconnaissance par I'UNESCO de zones modéles conciliant la
conservation de la biodiversité et le développement durable, dans le cadre du programme sur I'homme

et la biosphere (MAB). Les sites reconnus en tant que Réserve de biosphére ne font pas I'objet d'une
convention internationale mais obéissent a des critéres communs définis dans un cadre statutaire
formellement approuvé par les Etats membres de 'UNESCO.

Le territoire ne comporte pas de réserve de biosphére.

Richesses Faiblesses Politiques doa

1 1 arrété de protection 1 Milieux fragiles 1 Schéma régimnale de
biotope cohérence
1 3 sites Natura 2000 écologique

1 3 ZNIEFF detype 1 et3
ZNIEFF de type 2

2.2.3 PAYSAGE ET PATRIMOINE

2.2.3.1 Paysage

L6At]l as des paysages de Va yualreuestitds faysdgéres sur e teeitbire.d i den't
Elles sont résumées et décrites dans le tableau cidessous.

Les enjeux paysagers surchacune de ces entités sont déclinés selon cing grands axes:

1  Gérer durablement les grandes structures du paysage

Valoriser les paysages fortement percus

Prendre en compte les enjeux paysagers liés a l'urbanisation et aux grands projets
Préserver les sitesde richesse paysagere ou écologique

Les grands projets, enjeux paysagers a court terme

= —a —a A



Entité Description Atlas Paysages P . Communes
. Caractéristiques Enjeux paysagers .
paysagere 2017 concernees
- Concentration Cette unit® ne c gCaderousse
d'espaces rectilignes doi mpl antati on d gChateauneuf-du-Pape
- Vastes parcelles avec un paysage en transformation |Orange
. . . ricol ntinuelle.
"Le fleuve, aujourd'hui canalisé, est ag '?0 es o continuefie .
. : . ; - Présence du Rhone et |De nouveaux projets
bordé de collines calcaires qui Ju
. . du Canal doéoinfrastructuresg
forment plusieurs seuils. Dans cet A ) ) B
. . . . - Voies rapides échangeur autoroutier a Piolenc,
Le couloir espace intensivement mis en valeur, ; ) . ) - . . .
- - Habitat dispersé véloroute Via Rhéna du Léman a la
Rhodanien seules quelques iles ont encore un

caractere naturel. Ce couloir a attiré
les grandes infrastructures et les

- Villages en hauteur
-Ripisylve parfois

Méditerranée, poursuite de la LEO a
Avignon. Des projets industriels ont

- épaisse vu | e jour i mpl
centres urbains. .
fermes photovoltaiques. De
nouvelles zones (
quartiers dohabif
envisageés.
- Vignoble La renommée du vignoble a protégé |Chateauneuf-du-Pape
- Chateaux viticoles les terres de | 6 (Courthézon
"Cette ancienne terrasse du Rhone |- Village de domaines maintiennent un paysage |Orange
La terrasse de constitue un iflot jardiné, trés Chateauneuf-du-Pape |de qualité, favorable a leur image.
A soigné. La trame des vignes sur les |- Routes discrétes Un enjeu fort concerne le
Chateauneuf-du- . ) . . I
Pape ga/et‘s de couleur ocre, les lignes de |- Présence arborée développement dgs carrieres dt{
cyprés vert sombre, composent un Lampourdier. Lour
paysage au caractere toscan.” abords du village et sur les franges
de I 6unit® cr ®e
pression.
- Villages groupés Léextension des [|Courthézon
- Domaines et mas Il dhabitat di ff us kJonquieres
- Trame de haies des agglomérations au travers de
- Ripisylves nombreuses zones commerciales et
"Au coeur du d®p d-Parcellaire souligné déactivit®s enge
ce paysage bocager de huerta par le réseau banalisation du paysage. Les
méditerranéenne, modéle des livres |d'irrigation structures végétales sont souvent
de géographie. La trame des hales |- Végétation en abords |ignorées dans les extensions
La Plaine brise-vent et de 4deroutes r®centes peu dd
Comtadine structure et compartimente la sont plantées. La ville marque sa

plaine. Ce territoire est trés habité.
L6®cl at ement ur b{
aujourdoéohui [ d6ag
spécialisée.”

présence y compris au milieu des
zones rurales : des batiments isolés
abritant des jardineries, des
garages, etc. se signalent au milieu
des cultures. Les constructions
anciennes, mas, grangeons, sont
transformés, agrandis, et abritent
de nouveaux usages.

Le Plan de Dieu

"Cette vaste plaine alluviale a été
quasi totalement colonisée par la
vigne. Seuls les batiments des
domaines viticoles et quelgues
arbres viennent rompre cette

i mmensit®. LOespd
ouvert, offre de nombreuses vues
lointaines sur les reliefs alentours,
les Dentelles, le Ventoux.”

- Parcellaire
géométrique

- Monoculture de la
vigne

- Fermes et chateaux
- Villages de plaines
- Présence d'arbres
marquantes

- Routes rectilignes
bordés d'arbres

- Petits bosquets
résiduels

- Ripisylves de I'Aigue et

de I'Ouvéze

Le vignoble, par sa notoriété, a
mai ntenu | e pays3g
de nombreuses années.

Seules des terres non adaptées,
hors AOC, aux abords des villages e
des cours dbeau,
changements dobaf f
friches sont présentes et des
constructions nouvelles ont été
r®al i s®es. Quel q
ont un fort impact visuel dans ce
paysage ouvert.

Jonquieres
Orange

Figure 22 : Caractéristiques des entités paysageres du territoire (source : Atlas des paysagesde Vaucluse 2017)




2.2.3.2 Patrimoine historique et culturel

' Monuments historiques

La loi de 1913 sur les monuments historiques permet la protection du patrimoine historique se lon deux
niveaux :

T LOi nscrpioputri olne s et i mmeubl es

1 Leclassement pourles meubles et immeubles présentant un intérét national.

Les monuments historiques
i mpose

c | a s s ®espaae yui lesnesteure.i L i
un droit de regard sur toute i
protection de 500 m de rayon autour des monuments historiques.

meubl es

pr®sentant U

donc

sont i
ntervent.
Le territoire compte 27 monuments historiques classés (16 surla co mmu n Oramgjé) 3 a Caderousse,
1 a Jonquiere, 3 a Chateauneuf-du-Pape et4 a Courthézon).
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Figure 23 : monuments historigues au territoire (source . Monumentum.fr)

| Sites classés et inscrits

La législation des sitesc | ass®s et inscrits a

pour but dbéassurer |
et des sites dont le caractére artistique, historique, scientifique, Iégendaire ou pittoresque reléve de
| i nt ®r °t g®n ®r al . |l ssue de
titre IV chapitre 1*du Code de | 6ENvI

| a ed estia prdsent &gamsae parle9 3 0,
Il existe deux niveaux de protection :

I a
ronnement .
Il e classement et | dinscripti
1 Le classement est généralement réservé aux sites les plus remarquables a dominante

naturelle dont le caractére, notamment paysager, doit étre rigoureusement préservé. Les
travaux y sont soumis selon leur importance a autorisation préalable du Préfet ou du Ministre
de | 6Ecol ogie, du D®vel

| 6avis de |

on.

oppement Durable, des Tr an:
a Commi ssion D®partementale de | a Natu
obligatoire. Les sites sont classés aprés enquéte administrative par arrété ministériel ou par
d®cret en

Conseil dOEt at



T LOi nscrestpiopostapourdessitesmoi ns sensi bles ou plus humani

soit n®cessaire de recourir au cl assement, pr ®s
surveill ®s. Les travaux y sont soumis ~ d®cl ar at
France. Celuic i di s poeimpe adsdconsultatif sauf pour les permis de démolir pour

lesquels son avis est nécessaire. Les sites sont inscrits par arrété ministériel aprés avis des
communes concernées.

Le territoire est concerné par un site classé : la Colline SaintEutrope a Orange.

Le th®OGtranddQueangéOrange est class® site UNESCO.

9 Patrimoine archéologique

Le patrimoine archéologique correspond aux «xvesti ges et autres traces de 1|6
dont | a sauvegarde et | 6®tude, not amment par des fouli
|l e d®vel oppement de | 0hi sltaotiircen deev d cd hlubneamyi it r® nrent e ndeen ts a
Au sein du territoire de la CCPOPR 3 zones de présomption de prescription archéologique sont
identifitgessur | a commune d&éOrange

Richesses Faiblesses Politiques doa

1 Un paysage riche : 4 1 Paysages fragmentés par i1 Atlas des Paysages
unités paysageres | 6 Ho mme

1 De nombreux monuments  § Risque de banalisation par
historiques classés (27) artificialisation

1 Un site classé
T Un site classé Unesco

1 3 zones de présomption
de prescription
archéologique

2.2.4 RISQUES MAJEURS

2.2.4.1 Risques naturels et technologiques

9 Inondations

Selon Géaorisques, toutes les communes sont soumises au risque inondation.

Les cing communes se trouvent dans | e TedAvignbroii re ~ R
Plaine du Tricastini Basse vallée de la Duran@. Ce dernier a été défini par le Plan de Gestion des

Risques Inondations (PGRI) RhoneMéditerranée, initié en 2013 par la DREAL RhdoneMéditerranée il a

été arrété en 2015 et porte sur la période 2016 -2021. Les cinq grands objectifs de ce document et leur

déclinaison au TRI sont les suivants :

A GcGo1 Mi eux prendre en compte | e risque dans | 6
dommages | i®s 7" | édinondation
0 Déclinaison TRI: Réduire la vulnérabilité aux risquesd 6 i nondat i on
A GO2 : Augmenter la sécurité des populations exposées aux inondations en tenant compte du
fonctionnement naturel des milieux aquatiques :
o Déclinaison TRI: Gérer les ouvrages hydrauliques et les digues
A GO3: Améliorer la résilience des territoires exposeés :
o0 Déclinaison TRI: Surveiller, alerter et gérer la crise
A GO4 : Organiser les acteurs et les compétences:
o Déclinaison TRI: pas de déclinaison



A GO5 : D®velopper |l a connaissance sur
o DéclinaisonTRI: Am®/ i oration et partage

1l es

de

/

ph®nom n
a connai :

Par ailleurs, trois Plans de Prévention des Risques Inondations (PPRI) ont été mis en place sur le

territoire :

1 PPRIi du Rhdéne approuvé en 2000 puis révisé en 2019 (Cadeousse, Chateauneufdu-Pape et

Orange.
1T PPRi de |
T PPRI de |

o O

Enfin un Programme dOoActions de Pr®venti

on

Aigue approuv® en 2016 (Caderousse
Ouv ze approuv® en 2009 (Courth®zon

des |

Bassins versants hydrographiques et Atlas des Zones inondables
DDRM Vaucluse

[ Limite des bassins versants
Zones inondables

5T T A
|,-"BV.d SudrOuest "~
{\ng?!!ﬁgy_enfouk‘w, —{"

{
L AS

X
\

=N . .

E [ e— |
Source : DREAL PACA
© IGN BdTopo
Réalisation : DREAL PACA / SPR | URNM
fuillet 2015

Figure 24 . Carte des Bassins versants hydrographiques et Atlas des Zones inondablegsource DDRM Vaucluse)

9 Feu de foréts

Le feu de foréts se définit comme un incendie ayant atteint une formation forestiere ou une zone boisée

dont la surface est supérieure a 1 hectare.

La loi d'orientation de la forét n° 2001 -6 02 et | 6 a6 duicodé ferestier prédoierit la mise en
p ace doéun Plan D®partement al de Protection des
d®partements particuli rement expos®s au risque

Le PDPFCI di département du Vaucluse a été validé par arrété préfectoral le 26 novembre 2015. Les
communes du territoire ne sont pas concernées hormis Orange qui a vu deux départs de feux entre

2008 et 2013.
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ALEA FEUX DE FORET DANS LE VAUCLUSE |

Niveau d'aléa feux de forét N

Figure 25 . Aléa feux de forét dans le département du Vaucluse - (source DDRM Vaucluse)

I Retrait-gonflement des argiles

Les phénomenes de retraitgonflement de certaines formations géologiques argileuses sont susceptibles

de provoquer des tassements différentiels qui se manifestent par des désordres affectant principalement

le béti individuel.

Le risque de retraitsfjonflements des argiles dues a la sécheresse est présent sur toutes les communes

du territoire, avec un aléa moyen surlaquasi-t ot al it ® des communes et quel que
Toutes les communes sont exposées a ce risque (voi figure suivante).

»

Figure 26 . Carte du risque de retrait gonflement des argiles (source . Géorisques,)
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 Séismes

Selon le zonage sismique des communes francaises entré en vigueur & partir du ler mai 2011 par Décret
n°®2010-1255 du 22 octobre 2010, 5 zones de sismicité ont été définial | ant de 1 (zone dobal ¢
5 (zone dbéal ®a fort).

Le territoire est concerné par un niveau de risque sismique de niveau 3 « modéré ».

I Mouvements de terrain

Un mouvement de terrain est un déplacement plus ou moins brutal du sol ou du sous-sol. Les aléas
mouvements de terrains sont classés en quatre catégories: glissements de terrain, éboulements,
effondrements et coulées de boue.

Nombre de
Communes mouvements de
terrain

Caderousse 0
Chéateauneuf-Du-Pape _
Courthézon 0
Jonquiéres - 3
Orange 2
Total | 14

Figure 27 : Mouvements de terrains recensés sur le territoire (source : BDMV'])

Selon Géorisques,les communes de Chéateauneufdu-Pape, Jonquiéres et Orange sont soumises au
risque mouvements de terrains.

Aucune commune nodest concern®e par un pl asguedee pr ®v e
mouvement de terrain.

I Risque radon

Le radon est un gaz radioactif doéorigine naturelle i:¢
terrestre. Il est présent partout mais plus spécifiquement dans les sous-sols granitiques et volcaniques.

Certaines communes du département de Vaucluse présentent des teneurs en uranium faibles mais sur
lesquelles des facteurs géologiques particuliers peuvent faciliter le transfert du radon vers les batiments
(source : département de Vaucluse).

Seules 2 com munes du territoire du Bassin de vie du CCIS sont classées en catégorie 2 pour
Il e risque radon. | I s &anguietes @teCourtiezom mies aaitses abramunes
sont classées en catégorie 1.



Potentiel de catégorie 1
Potentiel de catégorie 2
Potentiel de catégorie 3

Figure 28 . carte du potentiel Radon sur le territoire (source . Géorisques)

T Risque industriel

Le territoire compte 42 installations industrielles de type ICPE (dont 19 sont localisées sur la commune
dé Or a),reylsd installations rejetant des polluants.

Aucune de ces installations nbébest de type SEVESO.

9 Transport de matiéres dangereuses

Le transport par route est le plus courant : plus des ¥ des matieres dangereuses transportées le sont

par ce moyen,etlaquasi-tot al i t ® des routes sont emprunt ®es par de:
de stations-s er vi ce, de fuel domestique, etc.). Cbest aussi
sont les plus nombreuses : état du véhicule, faute de conduite (conducte ur ou tiers), etc.

Le transport par voie ferrée, plus sécurisé, peut se faire en vrac (citernes) ou dans des emballages tels
que des jerricanes, fts, sacs ou caisses.

Le transport par canalisations utilise un ensemble de conduites sous pression en acier ®udé, de
diametres variables. Il permet le transport de fluides et de gaz sur de grandes distances, de fagon
continue ou séquentielle. Les conduites sont généralement enterrées, ce qui les protege de certaines
agressions tout en préservant les paysages.

Compte tenu de la diversité des produits transportés et des destinations, un accident de TMD peut

survenir pratiquement sut toutes les voies de transport du territoire. Cependant, certains axes
présentent une potentialité plus forte que les autres du faitde | 6i mportance du trafic
routes nationales.



1 Rupture de barrage

Ce risque estlié principalement aux ouvrages trés importants situés plus en amont sur la Durance.
Le territoire dela CCPOM 6 est pas concer n®.

ONDES DE SUBMERSION DES GRANDS BARRAGES

Données décembre 2013

D Onde de Bimont

- Onde de Castillon et Chaudanne

>

ey ey e
A
R REPUBLIQUE FRANCAISE

\‘

|

- Onde de Saint-Cassien

l Direction régionale.
de Invironnement,
' de FAménagement

PROVENCE
ALPES-COTE O'AZUR

- Onde de Serre-Poncon

@  Barrage soumis a PPl

O CAP SERRE PONCON

Cours d'eau

@ BARCELONNETTE

@ DIGNE-LES-BAINS

caoerousse (@ SAUVETER
L]

VILLENEUVE A -
AVIGNON . ® CASTILLON

RE ...

CARPENTRAS - &
<

CASTELLANE

‘\.(.szums CROIX

QUINSON

SAINT CASSIEN
@ DRAGUIGNAN

Le Risque Rupture

de barrage
MARSEILLE;

Source : SCP, DREAL PACA
© IGN BdCarto/BdCarthage ® - © DREAL PACA Réalisation : JH - 2013

o’ 0 25 50 75 km

Figure 29 . Onde de submersion des grands barrages de la région Sud- Source : DREAL Sud

i Risque nucléaire

Les activités nucléaires sont définies par le code de la santé publique comme « les activités comportant

un risque dbéexpositrapodesmeprirsonoeriss autxs | i ® I a m
source artificielle, quéil sbdbagisse de substances ou
de substances radioactives naturelles ou de matériaux contenant des radionucléides nati r e | s é Ces
activités nucléaires incluent celles qui sont menées dans les installations nucléaires de base (INB) et
dans le cadre du transport des substances radioactives, ainsi que dans les domaines médical, vétérinaire,
industriel et de recherche.
Les activités nucléaires sont exercées de fagcon a prévenir les accidents, mais aussi a en limiter les
conséquences. Malgré toutes les précautions prises, un accident ne peut jamais étre exclu et il convient
de prévoir, tester et réviser régulierement les dispositions nécessaires pour faire face et gérer une
situation dbéurgence radiologique.
Léensemble du territoire est concern® par | es Sques
implanté sur le territoire :

1 le site de Marcoule dans le Gard

i le site du Tricastin dans la Dréme.

Les communes concernées par ce risque (périmétre de 10 km) sont Orange et Caderousse
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Richesses Faiblesses Politiques doa

i Outils de gestion et i  Territoire exposé a de 1 PPR
prévision des risques en nombreux risques T PAPI
place : 3 PPR Inondation naturels et technologiques
approuveés : inondation, retrait -

T Programme do gonflement des argiles,

Prévention des mouvement de terrain,
Inondations (PAPI) radon, seisme, industriel

et nucléaire
1 42 installations ICPE

2.2.4.2 Risques sanitaires

T Risques sanitaires | i®s ~ | o6utilisation des produi

Les produits phytosanitaires représentent un risque sanitaire notamment pour les personnes trés

expos®es comme | es agri cul tpasition sépétéd) aas ftudesemettert @émr e  d 6 u n ¢
évidence des liens entre les pesticides et certaines maladies telles que les cancers, troubles de la
reproducti on, pathol ogi es neurol ogiques, troubl es
pathologies cardiovascd ai r es, pathol ogiques respiratoires et tro

par les eaux de consommation sont encore peu connus.

T Risques sanitaires | i®s ~ |l a pollution ~ | 60ozone
La pollution " | &dozone est not amepltionditepbotoaaxydanter ans por |
En effet, |l es transports engendrent | a production de ¢
en p®riode estivale), vont transformer de | doxyg ne ¢
de | 6cszoreem d orme de ¢ cloche & avec des concentratior
Léozone vV a toucher principal ement |l es personnes di
asthmatiques et insuffisants respiratoires. Les effets sur la santé varient selon le niveau et la durée
déexposition et | e volume dbéair inhal ® et comportent

thoracique, géne douloureuse en cas d'inspiration profonde, mais aussi essoufflement, irritations nasale,
oculaire et de la gorge.

i Risques sanitaires liés aux particules fines

Les connaissances actuelles, issues des études épidémiologiques, biologiques et toxicologiques

di sponi bles, permettent dbéaffirmer que | 6expotdition
m°me sbéils restent difficiles ° appr®hender pr ®ci s®me
De r®centes ®tudes montrent que | dexposition aux tr s

de vie des résidents de plus de 30 ans des grandes agglomérations francaises.

T Risques sanitaires |i®s aux pollens et particuli r
Le pollen et particuli rement l e poll en dbédambroisie
poll ens de gramin®es sont pr ®sents dogunrsurltoutle sept emt
territoire. En p®riode de pollinisation, |l e pollen dbé
(parfois une centaine de kilométres), déclenchant des symptémes dés 5 grains de pollen dans un meétre
cube dbdair. L esblesppeuventodévelepper miaites, conjonctivites, trachéites, voire

asthme, urticaire ou eczéma.



Selon le Ministere des Solidarités et de la Santé, la campagne de surveillance de 2018 révele une
augmentation des quantit®suedeaplot¢tgnguddmambani sie.| de
déambroisi e est dletaritoves delam CGPORess t®l ceovmrBc.er n® par | 6ambr

Répartition communale d' Ambrosia artemisiifolia L.,1753 en région Provence-Alpes-Cote d'Azur
Etat des connaissances en juin 2016

Nombre d'observations
1
2-5
Il 5
Données anciennes (avant 1990)
* Principales villes
Principaux cours d'eau
Etendues d'eau
Limites départementales
[J Limites régionales
Altitude (en métres)
o
Bl >2000

Auteur: Anais Just (FCBN) - Juin 2016 ©IGN 2011:8D_CARTO- Données du réseau des CBN en cours d'intégration et de qualification

Figure 30 : Répartition de I'ambroisie en région Sud- Source . ARS PACA

i Risques santaires liés aux moustiques tigres

Vecteur des virus responsables des maladies de la dengue, du chikungunya et du zika, le moustique
tigre est | argement pr®sent dans | e d®partement de Va

maladies, le département de Vaucluse est charg® de mettre en 1 U
vectorielle (source : département de Vaucluse).

Le département du Vaucluse est concerné par le risque lié a la présence de moustiques
tigres.

Richesses Faiblesses Politiques
1 Risquesliésabusage de doam®l iorat
pesticides 1 PRSE

1 Risque de problémes respiratoires
(ozone et particules fines)

i1 Présence de moustique tigre

T Pr®sence mod®r ®ce
sur le territoire.
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2.2.5 NUISANCES

2.2.5.1 Nuisances auditives

Le bruitrestteauj our ddhui wune des premi res nuisances pour | e
transports, souvent considéré comme une fatalité, est fortement ressenti. Celui di aux matériels des
installations fait aussi partie des nuisances.

Les infrastructures de transports terrestres sont classées en cing catégories selon le niveau de bruit
qubelles engendrent, |l a cat®gorie 1 ®tant la plus b
départementales et communales, mais aussi les autoroutes concédées ou nam et les voies ferrées. Un

secteur affecté par le bruit est défini autour de chaque infrastructure classée.

Le département de Vaucluse a publié un arrété portant sur le classement sonore des infrastructures de
transports terrestres du 02 février 2016. Cet arrété indique les communes concernées par le classement
sonore.

Au sein du territoire de la CCPOP, | 6ensembl e des c¢omm®losesdétails,tes concerr
infrastructures et les communes concernées sont:

INFRASTRUCTURE CATEGORIE COMMUNES CONCERNEES

AQ leta } Caderousse
} Orange

A7 leta } Courthézon
} Orange
N7 1,2et3 } Orange
DRN7 2 } Orange

D17 Jeta } Chéateauneufdu-Pape

} Orange

D907 2 et3 } Courthézon
} Orange

D950 3et4 } Courthézon

} Jonquiéres
D975 3et4 } Orange
D976 3 } Orange

D977 3 } Jonquiéres

Ligne ferroviaire (TGV) 1 } Caderousse
Lapal ud -Bla®heyv } Orange

Ligne ferroviaire } Jonqwe,:res

Labal ud Av i let2 } Courthézon
P g } Orange

} Chéateauneufdu-Pape

. } Courthézon
Voies communales 3et4 .

} Jonquiéres
} Orange

Tableau 10 : Communes concernées par les infrastructures bruyantes- Source : Département de Vaucluse

De pl us, l e Plan de Pr®vention du Bruit dans | 86EnNnviI
nationales de transport i 3**®c h®ance est en cours de consultation d
et concerne dans le Vaucluse :
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1T Léautoroute A7 de Il a Iimite du d®partement de |
Bouchesdu-Rhoéne ;

T Lébautoroute A9 de | a | adlaliméeaundémaniementdu Gad7, sur Or ang

Lébautoroute A51 sur |-de-Perlimmune de Beaumont

La route nationale 7 de |l a |imite du d®partement
OrangeeSud sur la commune do6Orange et (Adgnon)ladi nt er se
carrefour avec | 6entr®sudxl;6autoroute A7 ¢ Avignon

1 La route nationale 86 de la limite du département du Gard a la route nationale 7 sur la
commune de Bolléne ;

1 La route nationale 1007 de la limite du département des Bouches-du-Rhdéne au giratoire du
confluent sur | a commune do6Avignon ;

1 Laligne ferroviaire 752 000 de ChevalBlanc a Lapalud ;

T La Il'igne ferroviaire 830 000 d6Avignon ° Orange.

Ainsi, deux parties diversement exposées aux nuisances sonores (et in fine en termes de qualitédel 6 ai r )
se distinguent :

T L6Ouest d u: partie rdu territoire rtrés dense due aux grandes infrastructures de
communication de la Durance.

T L6Est eHst:plusrudlwahc relativement épargné.

2.2.5.2 Nuisances olfactives

Les sources denui sances ol facti ves sont principal ement do
particuli rement déo®l evage. Les syst mes doOo®puration
source de nuisances olfactives.

Ce probléme environnemental est parfois diffus et difficile & maitriser. Par ailleurs, compte tenu du seuil
de perception tres faible pour certaines molécules, les solutions peuvent étre techniqguement complexes
et mal ai s®es ~ mettrePMn Tuvre pour des PME

Bien que | es odeur ssliées aultréfie mutier, maé présemtentdgénéralenieht pas de
risques sanitaires directs (concentrations inférieures aux doses toxiques), elles semblent pouvoir
déclencher divers symptdémes en agissant sur certains mécanismes physiologiques et contribuent ansi
a une mauvaise perception de la qualité de vie. Les odeurs sont dans la majorité des cas, une nuisance
locale. | | ndexi ste pas de | iste exhaustive des points de
d®partement et plus particulude.rement du territoire dbot

2.2.5.3 Nuisances visuelles

Les nuisances visuelles sont notamment dues aux installations et zones industrielles mais également

aux dépbts sauvages, et ont un caractere local. | | néexi ste pas de Iliste offic
visuelles au niveau du départemen t et plus particuli rement du terri:
Richesses Faiblesses Politiques d 6 a m®I| i or
i Cartographie des voies 1 Ensemble des communes 1 PPBE
bruyantes impactées par les 1 PLU
1 Plan de Prévention du nuisances auditives
Bruit dans

| 6Environnem



2.3 RECAPITULATIF DES RICHESSES ET FAIBLESSES DU TERRITOIRE

SENSIBILITE

X ECHELLE DES POLITIQUE
DI MENSI ONS DE LO6ENVI RICHESSES FAIBLESSES ENJEUX D6AMEL| ORAT |
} 1 site pollué Cadre régional des
L . .p _ Local carriéres,
QUALITE DU SOL } Ressources minérales variees } Pression sur les ressources naturelles: 3 carriéres en . .
e Global Schéma départemental
activité R
des carriéres
o . } 2 masses dbéeau souterrainr SDAGE
MILIEU } Qualité des eaux souterraines globalement bonne R o
PHYSIQUE UALTTE BES 2AUK mais vulnérables aux pollutions anthropiques } Etat mo y € n de 6 cou r s dog Local 3 contrats de rl\{leres
Q } Etat chimique et ®co|ogic}Etat chimique mauvais de oca Plans de Gestion de la
}  Bonne qualité des eaux de baignade } Pression sur la ressource en eau : 3 ZRE sur le Ressource en  Eau
territoire (PGRE)
RESSOURCES ) } 8% dbéespaces naturels Local
NATURELLES } Faible couverture forestiere
} 1 arrété de protection biotope Schéma régional de
i cohérence écologige
MILIEU NATUREL BIODIVERSITE ET e ha e 2 Milieux fragil Local
} Richesses des espaces agricoles qui présentent un
intérét écologique (lieux privilégiés de la faune)
PAYSAGE } Un paysage riche: 4 unités paysageres } Paysages fragment ®s par | Global Atlas des Paysages
PAYSAGE ET } De nomblreux monuments historiques classés (27)
Un sit S
PATRIMOINE PATRIMOINECULTUREL| ] VN Site classe Local
} Un site classé Unesco
} 3 zones de présomption de prescription archéologique
} Ouitils de gestion et prévision des risques en place : 3 o o ]
PPR Inondation approuvés } Territoire exposé a de nombreux risques naturels et
! N . technologiques : inondation, retrait -gonflement des L
) . .. ocal
RISOLIES MATUIRALS, S I(:)P,rAF?I)g ramme doActions de P argiles, mouvement de terrain, radon, séisme,
TECHNOLOGIQUES _ _ industriel et nucléaire Global
RISOUES } Risques naturels et tec_hnologlques connus_ } 42 installations ICPE
Q } Absence dbéinstallations |
MAJEURS : : :
} Risquesliégsal 6usage des pestic } PRSE
} Risque de problémes respiratoires (0zone et particules
RISQUES SANITAIRES fines) Local
} Vuln®rabilit® “ | édambroi g
} Vulnérabilité aux moustiques-tigres
} Cartographie des voies bruyantes ) i . } PBE
, ) ) . ) } Ensemble des communes impactées par les nuisances
NUISANCES } Plan de Prévention du Bruit dans | 8 Envi r o = qivec Local } PLU

(PPBE)

On constate que le territoire présente une forte

 Laqualité des eaux,

La biodiversité et les milieux naturels,

1
9 Lesrisques naturels et technologiques,
1

Les risques sanitaires.

Tableau 11 : Récapitulatif des richesses et faiblesses du territoire

sensibilité au niveau de :
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3. ETAT I NI'TI AL DE LA QUALITE

LO ENERGI E CHANGHMEBNT CLIMATIQUE

Les données suivantes sont issues du diagnostic air, énergie, climat réalisé dans le cadre du PCAET

3.1 EMISSIONS DE GES

3.1.1 VUE DENSEMBLE

Les émissions de GESdu territoire s 6 ® | a 448 kteqCQOz° en 2017.

Cela représente 9,7 t eqCOz/habitant. A titre de comparaison, le ratio départemental est de 5,4 t
eqCQ/habitant et le ratio régional est de 7,8 t eqCO 2/habitant. Ce ratio est stable par rapport & 2010.

Les émissions de GES du territoire baissent de 17% entre 2010 et 2014 et augmentent de 7% entre
2014 et 2017.

600

100

0
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Figure 31 . Evolution des émissions de GES du territoire en kt eqCQ entre 2007 et 2017 (source : CIGALE).

9 Kilo-tonnes équivalent CQ; = 1 000 000 kgeqCO:
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3.1.2 ANALYSE SECTORIELLE

La répartition des émissions de GES parsecteurd 8 act i vi t ®s (wisRiguré @-dessaus)v ant e

i Les transports routiers avec 213 kt eqCQ; représentent 48% du total des émissions de GES du
territoire,

9 La gestion des déchets avec 103 kt eqCQ représente 23% du total des émissions de GES du
territoire,

T Lé6industrie aremésentd B %kdu tbtal de€ Enissions du territoire,
Le secteur résidentiel avec 35 kt eqCOz représente 8% du total des émissions du territoire,

9 Les secteurs tertiaire et agricole avec 19 kt eqCQ représente 4% du total de s émissions du
territoire,

f Les transports non routiers no®mettent quasi ment g

250,0 28%
213 kteqCO2
200,0
150,0
23%
103 kteqCO2
100,0
12%
8% 52 kteqCO2
50,0 35 kteqCO2 4% 4%
0% 19 kteqCO2 19 kteqCO2
2 kteqCO2 .
0,0 || B
Transport Autres Résidentiel Tertiaire Industrie Déchets Agriculture
routier transports

Figure 32 : Répartition sectorielle des émissions de GESen kteqCQ» sur le territoire en 2017 (source : CIGALE)

Globalement, les émissions du territoire diminuent de 6 % durant la période 2007/2017. Les évolutions
sont contrast®es selon |l es secteurs dbéactivit® (voir

9 Les secteurs du transport routier, du résidentiel et du tertiaire, dont les émissions proviennent
en trés grande partie de la consommation énergétique ont des évolutions similaires,

i Les émissions de GES du secteur déchet ont été divisées par deux entre 2007 et 2013 puis
augmentent de 72% entre 2013 et 2017.

9 Les émissions de GES du secteur agricole sont relativement sables.



300

250
200 Transport routier
Autres transports
—&— Résidentiel
150 —&— Tertiaire
—@— Industrie
100 —— Déchets

—@— Agriculture

— e e+

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Figure33.: Evol ution 2007/2017 des consommati ons ®nerg®tiques
CIGALE).

3.1.3 ENERGIES UTILISEES
Les ®mi ssions de GES par type dosBveste)gi e sont | es sui

91 Les produits pétroliers représentent 50 % des émissions de GES du territoire,

I Les émissions nonénergétiques de GES (émissions directes ne provenant pas de la
consommation d&é®nergie) repr®sentent 28% edtu tot al
exclusivement du secteur agricole et des déchets.

La contribution de | 6®l ectricit® aux ®missions de ga
gue |l a part gudell e repr®sente pour l a consommati on
carbone de | 06®l ectricit® en France qui est principal
d6o®mi ssion de GES est tr s faible.
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50%
223 kteqCO2

200
28%
150 123 kteqCO2
100 13%
56 kteqCO2
50 4% 204 3% .
18 kteqCO2 8 kteqCOZl4 kteqCO2 0% 0%
— 0 kteqCO2 1 kteqCO2
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Figure34: Emi ssi ons de GES par:zeh30prgsoudcé GOIGALE) [ e en kt eqCO

3.1.4 PART DES DIFFERENTS GAZ A EFFET DE SERRE
La répartition des émissions par type de gaz a effet de serre est la suivante (voir figure ci-aprés) :

9 Le dioxyde carbone (CQ) 83% des émissions totales. Il est présent dans tous les secteurs
déactivit® et provient des six sources <cit®es prd
pétroliers dans les transports et les émissions énergétiques du secteur déchets.

9 Le méthane (CHs) représente 15% des émissions totales de GES. Il est émis en majeure partie
par le secteur des déchets. Il

f Le prot oxy d0) représerted ales@missions totales de GES. Il provient quasiment
exclusivement du secteur agricole via les engrais utilisés pourla fertilisation des sols. Les autres
sources sont la combustion des énergies fossiles et les émissions directes de certains process
industriels.

N20
2%

Figure 35 . Part des différents gaz a effet de serre dans les émissions globales ce gaz a effet de serre en 2017
(source : CIGALE)
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3.1.5 ANALYSE COMMUNALE

Léanalyse communal e des ® mdesssus)ondigue ldselérmeBtSsuiyants: i r

i Orange avec 333 kteqCQ émis en 2017 représente 75 % des émissions de GES du territoire.

Ces émissions sont liées au secteur des déchets.

400
350 333
300
250
200
150
100 73

50

11 13 13
0 — —
2 @ Q 2 %
& e & & ©
© S & & &
¥ Q & &
& S & ~
OQ
43
»¥
&
Transport routier = Autres transports B Résidentiel W Tertiaire
W |Industrie ® Déchets W Agriculture Branche énergie

Figure 36 : Emissions GESd e s communes par Ssect eamPOlafsvaraet CIGALRE).® e n
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Emissions de GES rapportée sa u n o mbhalgtand 6

Lesémissionsc o mmunal es de GES rapport ®es audessausindigeentd dhabi t
gubdOrange et Co-dessudhde lammoyemaeimdrconamunale tandis que les trois autres
communes sont en dessous.

14 13

12 11

(o]

]

teqCO2/hab
=
o N IS o
I -
I -
-

= Emissiosn de GES par habitant en teqCO2/hab.

Moyenne DLVA = 9,7 kteqCO2/hab.

Figure 37 . Emissions de GES par communes en teqCQ par habitant en 2017 (source : CIGALE)

Les cartes en pages suivantes illustrent ces mémes données.
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CC DU PAYS REUNI EMISSIONS DE GES PAR COMMUNE ET PAR SECTEUR (HORS GESTION DES DECHETS)
D'ORANGE

PLAN CLIMAT AIR ENERGIE
TERRITORIAL

Emissions directes
(kteqCO2)

NS, . 2 S\ % Jonqmeres
Oran ge“'ﬂﬂ‘? o - e i N 129kteqC02
& et LR ,

Secteurs d'émissions \ W Caderousse
®  Transport routier o A2 5_11-3'kteq002
Autres transports 3 47 52
Résidentiel
Tertiaire
Industrie
Agriculture
Branche énergie

Limites administratives

Départements
Communes

\

J Chateauneuf-du*Pape .

Sources :
© Les Contributeurs d'OSM,
Eurostats, ORECA

Réalisation :
Inddigo - Janvier 2020

Figure 38 . Emissions de GES(en kteqCQ) par communep ar s ect eur dad@aas vinddige,sCIGALE) 2 0 1
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CC DU PAYS REUNI EMISSIONS DE GES PAR HABITANT ET PAR AN (HORS GESTION DES DECHETS)
D'ORANGE

PLAN CLIMAT AIR ENERGIE
TERRITORIAL

Emissions directes
(teqC0O2)

>10
Limites administratives

Départements
Communes
Occupation du sol
Foréts
Hydrographie
Urbain
Réseau routier
Autoroutes
=== Routes principales
= Routes secondaires Caderousse
— Autres routes Qﬂ

(Courthézon]
112191teqCO2

ChateauneufzduzPape
5!8teqCO2

Sources :
© Les Contributeurs d'OSM,
Eurostats, ORECA

Réalisation :
Inddigo - Janvier 2020

Figure 39 : Emissions de GES (enkt,CQ)par commune rapport ®e $n20lr (sauccash indeigod @@ALE) /1 t ant
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3.2.1 VUE D&ENSEMBLE

Les consommations do6®nergie du te¥ritoire so6® vent

Cela représente 36 MWh/habitant, ce qui est bien supérieur au niveau départemental (Vaucluse = 24

MWh/ habitant) et r®gional (PACA = 28 MWh/ habitant) pi
®nergivore et du passage dpulatiorntdoterotaire. Esratid ®égérenrer®| ®s d e
baissé ces derniéres années, il était de 39 MWh/habitant en 2012.

Reconstitution de certaines données

Pour des raisons de secret statistiques?, certaines données communales du secteur industriel ne sont
pas communiquées. Certaines ont cependant pu étre reconstitué mais pas toutes.

Les données de consommation du secteur industriel provenant du gaz naturel et des autres sources
non renouvelables!? a Orange ainsi que la consommation de produits pétroliers de la branche énergie
a Courthézon restent inconnues.

Les consommations totales du territoire sont donc sous -estimées .

Les consommations industrielles de sources autres que non renouvelables ainsi que celle des produits
pétroliers de la branche énergie sont assez faibles leur estimation ne constitue pas un enjeu majeur.
En revanche la consommation de gaz du secteur industriel est assez élevée. Elles ont pu étre
reconstituées a partir de la consommation totale du territoire pour les années 2012, 2013, 2014 et
2015, elles varient entre 159 et 212 GWh.

Pour estimer au mieux les consommations du territoire, les données manquantes ont été reconstituées

partir des ®missions de GES (qui sont connues) et
dans la base carbone ADEMES, Ces estimations représentent 10 % de la consommation totale du
territoire.

Evolution de la consommation entre 20 07 et201 7

Les consommations énergétiques du territoire ont augmenté de 11% entre 2007 et 2013. Elles sont,
depuis tendanciellement en baisse avec une diminution de 11% entre 2013 et 2017.

10 D 6 a pla base de données CIGALE- Observatoire Régional de I'Energie, du Climat et de I'Air
(ORECA) ProvenceAlpes-Céte d'Azur / inventaire AtmoSud

11 Certaines données sont soumises au secret statistique et ne peuvent étre publiées. Une donnée est
considéréeconme conf i dentiell e | orsque moins de 3 ®tabliss
ou qudun seul ®tablissement cont(htipd/oigaleatmBusl.orgd)ou pl us

2 Ordures ménagéres (non organiques), déchets industriels solides, pneumatiques, plastiques,
solvants usagés, gaz de cokerie, gaz de haut fourneau, mélange de gaz sidérurgiques, gaz industriel,
gaz ddbusine " gaz, gaz dobaci ®rie, hydrog ne

130,205 kgeqCO/kWhPCI: Coef ficient doé6®mi ssion du gaz, mix eur


https://cigale.atmosud.org/
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Figure 40 . Evolution des consommations énergétiques au territoire en GWh entre 2007 et 2016 (Source :

CIGALE)

3.2.2 ANALYSE SECTORIELLE

Léanal yse
suivante) :
1
territoire,
1
1
1
1
900 48%
796 GWh
800
700
600
500
400
300
200
100
0
Transport
routier

des consommations dobé®nergi e

p o(voir figurd ann ®e 2

Les transports routiers, représentent, avec 796 GWh, 48% du total des consommations du

Le secteur industriel représente, avec 397 GWh, 24 % des consommation du territoire,

Le secteur résidentiel représente, avec 237 GWh, 14 % des consommation du territoire,

Le secteur tertiaire représente, avec 168 GWh, 10% des consommation du territoire,

Lédagriculture et l es transports non

GWh; 2 % des consommation du territoire.

24%
397 GWh
14%
237 GWh 10%
168 GWh
2%

27 GWh

Autres Résidentiel Tertiaire Industrie
transports

2%
31 GWh

Agriculture

routiers

Figure 41 . Répartition sectorielle des consommations énergétiquesen GWhen 2017 (source . CIGALE)
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Evolution de la consommation entre 20 07 et201 7

L6®vol ution des consommations ®ner g®tiques est contr
i Baisse importante entre 2013 et 2014 dans le secteur des transports routiers,

i Les consommations du secteur industriel semblent atteindre un pic en 2013, vraisemblablement
en raison dobéune activit® industrielle plus intense

9 Le secteur résidentiel est marqué par une diminution importante ses consommations entre 2010
et 2012.

1000
900
800
700 Transport routier

600 Autres transports

—@— Résidentiel

500
400 ¢ /\\_’/‘ —@— Tertiaire
—8— Industrie
300
—&— Agriculture

100

= —— —e¢—0—9o—0¢—0o—9

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Figure 42 . Evolution annuelle des consommations énergétiques au territoire (source . CIGALE)

3.2.3 ENERGIES UTILISEES

En 2017:

9 Les produits pétroliers représentent la principale sourced 6 ® ner gi e consomm®e par
(50%),

L6®l ectricit® vient en seconde place (27%),

La part du gaz (18%) est plus faible car toutes les communes ne sont pas couvertes par le
réseau de distribution (voir chapitre réseaux gaz),

9 Les énergies renouvelables et de récupération représentent 4% des consommations du territoire
dont 1% de bois-®ner gi e et 3% ddéautre$ ®nergies renouvel ab

9 Une part faible (2%) des consommations est couverte par les réseaux de chaleur (sur les
communes doChateaunguédu-dpe).

“ Ordures m®nag res (organiques), d®chet s agricol es
biocarburant, liqueur noire, bio -alcool, biogaz, gaz de décharge, chaleur issue du solaire thermique et
de la géothermie.



900 50%

835 GWh
800
700
600
27%
500 449 GWh
400 18%
290 GWh
300
200 3%
0
0
100 it 56GWh 0%
2 GWh
0 | -
Produits Gaz Naturel Electricité Bois-énergie Autres énergies Réseau de
pétroliers renouvelables chaleur
Figure43.: Mi x ®ner g®tjique du territoire en GWh pour | 6al
R®partition des ®nergies en fonction des secteurs db
9 Les produits pétroliers sont présents dans les cing grandss ect eur s dbéacti vi S«
carburants (en majeure partie) pour les voitures, camions, engins agricoles et le transport fluvial
ou sous forme de fioul ou de propane pour la production de chaleur dans le résidentiel, le tertiaire
et |l 6dindustrie.
i Le gaz naturel sert principalement a la fourniture de chaleur dans les secteurs résidentiels,
tertiaires, industriels et agricoles. Il est présent en faible proportion dans les transports routiers
sous forme de Gaz Naturel Véhicule (GN\M5 ).
T L6o®I ect rRigailte@®nemdrt™ | a fourniture de chaleur mais
électriques, électroniques et a certains process industriels.
9 Lebois énergie est utilisé quasiment exclusivement pour le chauffage des ménages et de maniére
anecdotiquedansle tertiaire et | dindustrie.
i La majeure partie des autres énergies renouvelables est utilisée dans le secteur transport
(biocarburant) et agricole (utilisation des déchets agricoles).
T Les r ®s e aux de chal eur al i mentent des etldegement s
Chéateauneutdu-Pape.
Transport routier |Autres transports| Résidentiel Tertiaire Industrie Agriculture
Produits pétroliers 26| 14 28| 21

Gaz Naturel 45 187
Electricité
Bois-énergie

Autres énergies renouvelabled ~ 54]

Réseau de chaleur

Figure 44 : Consommations energéetiques par secteur et par type d'énergie en GWh au niveau du bassin de vie
en 2017 (Source : CIGALE)

15 Gaz Naturel pour Véhicules constitué d'environ 97 % de méthane, il s'agit du méme gaz que celui
distribué en France sur le réseau de GrDF et qui est utilisé par les particuliers pour la cuisine ou le
chauffage
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3.2.4 ANALYSE COMMUNALE

Léanalyse communal e des 6permetadendresderiles coastat® suantg(@oiri q u e
figure suivante) :

9 Orange, ville centre |l a plus peupl ®e du territoire,
des consommations du territoire. Le secteur des transports routier est le principal consommateur
en raison du passage des autoroutes A7 et A9. Les
du résidentiel sont également importantes.

9 Courthézon , seconde ville la plus peuplée avec une population équivalente a celle de Jonquiéres
repr®sente 19% des consommations du territoire pr
mai s aussi dbébune activit® industrielle.

9 Caderousse, Chateauneuf -du-Pape et Jonqu iéres, représentent 10% des consommations
du territoire. NO6®tant pas ou peu travers®es par |
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Figure 45 : Consommations énergétiquesd e s communes par secten20ly ddbacti vit®
(Source : CIGALE)

Consommation dé®nergi e r almabtantt ®e au nombre dbo

T

La commune de Court h®zon pr ®sent e l a consommat.i
déhabitants |l a plus Iimportante en raisodOddnge, por
Les trois plus petites communes qui ne sont pas

consommati on dé®nergi e rapport ®e au nombr e doéhal
intercommunale.
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Flgure 46 . Consommations énergétiqgues des communes en MWh par habitant en 2017 (Source. CIGALE)

Les cartes suivantes illustrent ces mémes données.
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CC DU PAYS REUNI CONSOMMATIONS ENERGETIQUES PAR COMMUNE ET PAR SECTEUR
D'ORANGE

PLAN CLIMAT AIR ENERGIE
TERRITORIAL

Consommation totale
(GWh)

P

O

Secteurs de b Caderousse’-
consommations ; & 4850Wh
M Transport routier . ;
Autres transports L ’ =
Résidentiel \ N
Tertiaire
Industrie
Agriculture

Limites administratives

Départements
Communes

Sources :
© Les Contributeurs d'OSM,
Eurostats, ORECA

Réalisation :
Inddigo - Janvier 2020

Figure 47 . Consommations énergétiques des communes(enGWh)par sect eur s d/qSowaes: nddig®CIGAR) 2 0 1
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CC DU PAYS REUNI CONSOMMATIONS ENERGETIQUES PAR HABITANT ET PAR AN

D'ORANGE

PLAN CLIMAT AIR ENERGIE
TERRITORIAL

Consommations totales
(MWh)

>50

30- 50

20-30
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Limites administratives

Départements
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Occupation du sol

11:3MWh

Foréts

Hydrographie
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Autoroutes
=== Routes principales
= Routes secondaires
— Autres routes

17:6/MWh:

Chateauneuf-du-Pape
20 MWh

Sources
© Les Contributeurs d'OSM,
Eurostats, ORECA

Réalisation
Inddigo - Janvier 2020

Figure 48 . Consommations énergétiquesdes communes par habitant en 2017 (Sources : Inddigo, CIGALE)
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3.3 RESSOURCES ENERGETIQUEBRODUCTI ON DOENER
RENOUVELABLES

3.3.1 VUE D&ENSEMBLE

En 2017, déapr s |l a base de donn®es ClI GALE, | a produc
s6®l "ve © 384 GWh. dCe |saa rceopnr sRosnenmattei o2n3 %®ner g®t i que, S

de grande hydro-électricité, la production passe a 45 GWh soit 3% de la consommation.

Cette énergie est principalement électrique (93%), les 7% restants sont thermiques. En retirant le grand
hydraulique, la part électrique thermique est de 43%/57%.

Cing filieres sont présentes sur le territoire :

T L6hy-édlecticité repr ®sente 339 GWh soit 88% de | a product
distinguée en :
1 Grande hydraulique, centrales supérieures a 10 MW. Sa production en 2017 est de 339 GWh
elle correspond a la centrale hydro-électrique de Caderousse.

1 Petite hydraulique (<10MW) dont la production est négligeable avec 0,15 GWh en 2017 et
correspond a une micro-centrale située a Courthézon.

 La biomasse (bois -énergie) est la principale EnR thermique renouvelable avec 24 GWh soit
6% de la production renouvelable (56% hors grande hydraulique)

i Le solaire photovoltaique (PV) avec 12 GWh représente 3% de la production renouvelable du
territoire (25% hors grande hydraulique).

I Le biogaz avec 7 GWh représente 2% de la production renouvelable (15% hors grande
hydraulique). Sa production est localisée sur Orange.

9 Le solaire thermique  avec 2 GWh représente 1% de la production renouvelable (4% hors
grande hydraulique).

Biomasse Biogaz  Solaire

6% 2% thermique )

1% Solaire
photovoltaique

3%

Petite
hydraulique

0%

Grande
hydraulique
88%

Figure 49 . Production d'énergies renouvelables par filiere en GWh en 2017 sur le territoire (source . CIGALE)
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Petite
hydraulique
0%

Solaire

photovoltaique

25%

Solaire __—
thermique
4%

Figure 50 . Production d'énergies renouvelables par filiere (hors grande hydrauligue) en GWh en 2017 sur le
territoire (source . CIGALE)

Etant donnée la prépondérance du grand hydraulique sur le territoire, les variations annuelles de
rciaessousy suivemtblés edsférefcesode prodiictiog u r e

production do®nergies
annuell es des central
par une baisse importante de la production.
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Figure 51 : Evolution de la production d'énergies renouvelables en GWh entre 2007 et 2017 sur le territoire
(source . CIGALE)

En sbéaf f rdagranthhydrasliguep n

observe

une

forte

augment ati on

renouvelables sur le territoire qui a été multipliée par 2 ,5 entre 2007 et 2017 passant de 18 GWh & 45

GWh.
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Figure 52 : Evolution de la production d'énergies renouvelables (hors hydro) en GWh entre 2007 et 2017 sur le
territoire (source : CIGALE)

3.3.2 BIOMASSE

3.3.2.1 Données CIGALE

La base de données CIGALE recense en 2017 une production de biomassé de 24 GWh. Cette
consommation est en augmentation depuis 2007 (+40%),
2016 et 2017.

30 000

27 147

25000

20000
16 976

15 000

10 000

5000

0
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Figure 53 : Evolution de la production de biomasse en MWh entre 2007 et 2017 sur le territoire (source : CIGALE)

16 e terme de production de biomasse est ici biaisé car la valeur correspond a la consommation de
bois®ner gi e du territoire dont l a production nobdest p a
parlerons dans cette partie de consommation de bois-énergie
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Orange est la commune la plus consommatrice de bois énergie en raison de sa population plus

i mportante.

En

rap

portant

plus important au bois énergie, semblent étre Courthézon et Caderousse.

La consommation moyenne du territoire est de 0,5 MWh/habitant.

. Consommation de
Consommation de .
Commune biomasse (MWh) blqmasse par
habitant (MWh)
Caderousse 2454 0,9
Chéateauneuf-du-Pape 1 338 0,6
Courthézon 5 365 1,0|
Jonquiéres 2 617 0,5
Orange 11 966 0,4
PRO 23740 0,5

cett es, lescomsunesagaht unoratoues U

Figure 54 : Consommation de biomasse pour les communes en 217 (source . CIGALE, INSEE)

3.3.2.2 Approche SOLAGRO

Le diagnostic réalisé par SOLAGRCOrecense des consommations inférieures a celles identifiées dans la
base de données CIGALE (16 GWh de consommatiorau lieu de 24). Par cohérence générale, nous
retiendrons les valeurs de la base de données CIGALE, méme si elles semblent un peu surévaluées.

Deux types de consommation de bois énergie, comptabilisés par les observatoires comme «production

d 6 E N Bont distingués :

Consommation de bois énergie pour le chauffage collectif et les entreprises

Le bois énergie « Collectif » représente les consommations des chaufferies de petite a grande puissance
utilisant des plaquettes forestieres ou des granulés. Il est destiné au chauffage de batiments plus

i mportants

Léinventaire

r®al i

s® et mi s

jour par

a

g u 6 u nawsréseapxldechdlearpe aweéquipements agricoles et industriels.

Mi ssi o

9 Une chaufferie de petite puissance (250 kW) sur la commune de Caderousse, destinée au réseau
de chaleur communal pour une consommation de bois de 106 tonnes par an, soit 0,4 GWh.

Consommation de bois énergie a usage domestique

I néexi st e
nous disposo
pr ®ci ser | es

pas
ns

usages

de
des

donn®es
r ®s ul
du

tats
boi s

ddune

domestique

6 ®c hel

fonction des types de communes du territoire permet de rendre compte des usages locaux de cette

énergie :

15 % des ménages, soit 2900 ménages environ utiliseraient du bois pour le chauffage de leur
logement, en trés grande majorité du bois blche (97 %),

La consommation annuelle moyenne de la Région SUD estde 4,7 stéres dans les communes

rurales, et de 2,9 steres dans les communes urbaines, ce qui est assez faible du fait du climat et
des nombreux utilisateurs qui utilisent le bois en appoint ou pour agrément,

Les

par des distributeurs professionnels de bois-blche.

circui t s-approvsiortnemerd reprédseitent 67 8 du marché, le reste étant capté

nombr

n

| domestiqee gboisl liche, granslésymmas t i@ o n
e-apees) Yui permatadd | onal e

e

r ®g

de

d e



Cela permet dobéesti mer l4&Wkpourlke bosmé&cihen kogalbEWs 6aj out e
pour les granulés.

Lébensembl e des demestiquesmepréasenteaons 15,5 GWh.

Au niveau national, il est constaté une baisse globale de la consommation de bois, malgré une
augmentation ou une stagnation du nombre des utilisateurs en fonction des régions.

La consommation par usager baisse, principalene n t du fait de | 6®vol ution du
chauffage vers davantage de poéles performants (blches ou granulés) au détriment des foyers ouverts
et anciennes cuisinieres a bois.

Equipements

Autres |
Poéle bouilleur/hydraulique a granulés |
Poélea granulés h
Chaudiére a granulés r
Cuisiniére & bliches pmm
Podlade masse |
Poéle bouilleur/hydraulique a bliche |
Poslea biches [
Chaudiére a bois déchiqueté g
Chaudiére a bliches  p—
Insert ou cheminée & foyer fermé |y
I

Cheminée & foyer ouvert

B Provence-Alpes-Coted'Azur M France

Figure 55 . Equipements bois-énergie au niveau national (Source . Etude ADEME/SOLARO/Biomasse
Normandie/BVA- 20187)

A noter : le parc de poéles et chaudieres a granulés a fortement augmenté au niveau national depuis le
début des années 2000, alors que les inserts et foyers ouverts diminuent fortement. Cette tendance est
beaucoup plus lente en PACA ou les foyers ouverts et inserts, souvent peu performants, représentent
encore pr s de 80 % du parc dobéappareils de chauffage

17 2018, ADEME, Solagro, Biomasse Normandie, BVA« Etude sur le chauffage domestique au bois :
Marchés et approvisionnement», 97pages.

htt ps://www.ademe.fr/sites/default/files/assets/documents/1_chauffage _domestique bois _appro_rap
port.pdf
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Bilan des consommations annuelles de bois énergie

Type de consommation (en GWh) CCPOP
Domestique bois bilche 14
Domestique granulés 15
Collective 0,4
Consommation totale de bois énergie 16

Tableau 12 : Type de consommation surla CCPOP

Comme évoqué plus haut, par cohérence dans le traitement et le suivi des données, nous retiendrons
la donnée CIGALE de23,7 GWh de consommation  totale de bois énergie.

Consommations de bois par usage
en GWh

m Consommation de bois
blche

m Consommation de granulés

m Consommation des
chaufferies collectives et
industrielles

Figure 56 . Consommation de bois énergie par usage

Production locale de bois

Le taux de boisement du territoire est faible (9 % de la surface), on recense quelques foréts presque
exclusivement composées de feuillus, (chénaies aux abords du Rhéne, ripiglves mixtes), quelques
pinédes sur la commune d'Orange et une peupleraie sur I'le de la Piboulette sur la commune de
Caderousse.
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Les donn®es i8mdiqueatdogiguénfent in@aible taux de prélévement sur les foréts locales :

Type de bois récolté m3
Bois déiu 22
Bois doéin 71
Bois-énergie 371
Total récolté 464

Tableau 13 : Type de bois récolté sur les foréts locales de la CCPOP

A ces productions sbdajoutent |l es productions de boi s
référencés (par les agriculteurs, par exemple). En considérant la consommation locale, sans prendre en
compte les importations et exportations, nous évaluerons cette production a 3 300 m® (tiges et
branches). Ces volumes sont produits hors-forét (ceps de vignes, bois de vergers, entretien de jardins,

parcs et haiesé), et du fait du peu de produciei on des
du bois produit localement.

La répartition par filiere de la production de bois issue des boisements du territoire est la suivante :

EVALUATION DE LA PRODUCTION DE BOIS Dl
TERRITOIRE, EN M3

MO0 2A4da RQdJZ2dzONB

m Bois-énergie

m Bois hors forét

Figure 57 : Production de bois par filieres sur le territoire

18 |a récolte théorique est un calcul de 'ADEME considérant un taux de prélévement égal a celui de la
grande région écologique et une répartition entre usage égale a celui de la région administrative
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Lessous-produits de | 6industrie du

boi s

A ces productions sbdajoutent | es

fabriqués a base de sciure collectée dans lesscieries.

Mais | ocal ement, comme il noéy
production de sous-produits.

Bilan des productions de bois énergie

La filiere bois locale peut donc étre modélisée ainsi:

a

connexes d

e | 6i

ndust

pas de production

Auto approvisionnement

E et circuits courts . .

o Production bois
AESSIIES ® Shergie
Hors forst ™

LL

I

Bois Shergie Forst
q A

E Connexes de scierie

o

B

e Scieries

W
Ressource @
forestire Il — sciages

(=}

o Production Bois

g\ > dQeuvre

Papsterie, usinesde
panneaux, emballage
Production Bois
—> Industrie

Besoin

d@mnportation de
bois Shergie

Gonsommation bois
Shergie domestique

PossibilitS
d®xportation de
bois Shergie

| Solag

Figure 58 . Modélisation des usages de la ressource boisénergie (source : SOLAGRO)

Le territoire nodest donc pas
consommation faible.

en

mesur e de sat
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3.3.3 BioGcAz

3.3.3.1 Données CIGALE

La base de données CIGALE recense en 2017 une production de biogaz de 6,8 GWh exclusivement sous
forme électricité. Elle est localisée a Orange. Elle a fortement augmenté entre 2010 et 2013 (multipliée
par pr s de 3) puis sbest stabilis®e.

8 000 71 7 356

72
6 743 6 773 6 767
7 000

6 000 5322
5000
4 000
3000
1 847
2000
1000

0
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Figure 59 . Evolution de la production de biogaz en MWh entre 2007 et 2017 sur le territoire (source : CIGALE)
Cette production correspond a la turbine ORG?® du site Delta déchets a Orange exploitée par DALKIA

BIOGAZd 6une pui ssanc &0 Mafge favermetare du kite, Mafte installation continue de
r®cup®rer | es ®missions de m®t hane pour prodd@&ire du d

Figure 60 . Turbine ORCsur le site Delta déchets a Orange exploitée par DALKIA BIOGAZsource :
hittps.//\www.dalkiabiogaz.com/cogeneration -production-delectricite-et-de-chaleur)

19 Organic Rankine Cycle =Cycle de Rankine organique
20 Opendata RTE

2! Information donnée en COPIL de présentation du diagnostic par M.Marquot élu a la CCPRO et référent
PCAET pur la collectivité
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3.3.3.2 Approche SOLAGRO

Le biogaz, issu de |l a fermentation de d®chets organiq
(STEP), dans les installations de stockage de déchets non dangereux, ou en site dédié, par exemple
dans une exploitation agricole. Il peut étre valorisé de trois manieres :

1 En tant que gaz renouvelable, par injection . le biogaz, aprés épuration, devient le
biométhane qui est injecté directement dans le réseau de gaz naturel.
1 Parcogénération :1 e biogaz produit alors de | 6®l ectricit®,
chaleur.
1 Pour des usages thermiques : le biogaz est brdlé pour produire de la chaleur.
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Figure 61 . Carte des installations et projets de méthanisation en région Provence-AljpesC1 t e rd 6 Az u

A | 6®chel |l e r ®giwinldinstallatiohs da mé&hanis&ion emn dervige eraProvenceAlpes
C!t e dénAdeux dans une ferme, cing sont liées a des industries agro-alimentaires ou des caves
coopératives, quatre | i ®s puratichetsunesatdestbipdéamets alimer@aires?2.

Lunit® Tamisier Environnement s e siQ@O0Qeae matiéré,0 k m de
essentiellement les écarts de triage des fruits et [égumes produits sur le territoire.

LOunit® doéOnange, Deurnt al el ®cihet s, ndest pas recens®e.



http://www.portail-mo-paca.fr/cartographie/cartographie-centres-paca/

Figure 62 . Tamiser Environnement (Source : VALB)

3.3.4 SOLAIRE THERMIQUE

La base de données CIGALE recense en 2017 une production solaire thermique de 2 GWh. Cette
production est en constante augmentation depuis 2007, elle a été multipli€ée par plus de deux entre
2007 et 2016.

Cette énergie est utilisée exclusivement pour la producti on ddeau chaude sanita
particulierement adaptée pour le secteur résidentiel mais aussi pour certains secteurs ayant une forte
consommation dbéeau chaude sanitaire

9 Tertiaire : Secteur de la santé (hopitaux, EHPAD) et piscines,

9 Industriel : Principalement les industries agro-alimentaires.
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Figure 63 . Evolution de la production solaire thermique en MWh entre 2007 et 2017 sur le territoire
(Source : CIGALE)

3.3.5 SOLAIRE PHOTOVOLTAIQUE

La base de données CIGALE reense en 2017 une production solaire photovoltaique (PV) de 12,5 GWh.
Cette production est en constante augmentation (voir figure suivante). Quasiment inexistante en 2007,
ell e sdbest fortement d®vel opp®e sur |l e territoire 7 p



PV
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11 926 12 449
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Figure 64 . Evolution de la production solaire photovoltaiqgue en MWh entre 2007 et 2017 sur le territoire
(source . CIGALE)
L6®nergie solaire photovoltapgue peut °tre produite p
en toiture dans le secteur résidentiel sont généralement des installations de petites puissances. Des
centrales plus puissantes sont installées sur des batiments industriels, en ombriere de parking ou au
sol.

L6®tude du fichier de procuctsi e ®laed¢ct piague epamorftiilri d
importantes. Elle permet cependant de discuter les données CIGALE qui semblent étre surestimées par

rapport ° celles dOENEDI S.
Le tableau suivant compare les deux sources de données pour les années 2012 &2017. Cette différence
peut sbéexpliquer par |l e fait qQudEnedis recense | a prc
production en fonction de la puissance installée. Ainsi si une installation ne fonctionne pas en raison de
maintenanceellenesera pas comptabilis®e par Enedis mais | e sce
14,0
11.9 12,4
12,0 10,7
9,7
10,0 9,6 55 9.0 9,3
8,0 8.4 8,1 *
8,0 7,2
6,0
4,0
2,0
0,0
2012 2013 2014 2015 2016 2017

B CIGALE ®ENEDIS

Figure 65 . Comparaison des données de production solaire PV provenant de l'observatoire CIGALE et Enedis en
GWh (sources : CIGALE, Enedis)

L 6 ®t u Ragist national des installations de production d'électricité et de stockage (au 31 décembre
2018°per met cependant doéidentifier |l es installations s

23 Registre national des installations de production d'électricité et de stockage (au 31 décembre 2018)
i RTE/Enedisi https://opendata.reseaux -energies.fr/
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dessous elles sont agrégées). On remarque (voir figure suivante) une installation importante a Orange

sur | e parc commerci

al Or ange

| es

Vi

gnes

ddune

Avec 30 000 m2 de panneaux solaires, cette centrale photovoltaique est la plus grande unité intégrée a

un batiment recevant du public en Europe?4.

Date de Puissance Energle

Nom de l'installation Commune mise en raccordée RN

service (kW) en 2018

(MWh)
ORANGE LES VIGNES Orange 13/04/2010 1922 2331
PREMDOR Orange 11/08/2018 854 54
ISOVER SAINT GOBAIN Orange 22/02/2011 483 549
Confidentiel Orange 14/06/2012 446 598
AXCEL ENERGIE - MORSI Courthézon 28/07/2011 245 230
PROVENCIA Orange 18/04/2012 240 321
CTO Orange 25/06/2014 239 273
P0512 UTOPIE DES SAINT LAURENT Courthézon 19/06/2012 226 318
Confidentiel Courthézon 01/06/2017 210 307
Confidentiel Orange 19/07/2018 173 95
RN 7 SUD Orange 27/04/2011 160 168
Confidentiel Courthézon 01/11/2011 154 172
Confidentiel Jonquiéres 29/02/2012 150 245
Confidentiel Orange 06/09/2011 150 145
Confidentiel Orange 01/06/2012 131 171
SCILES 3G Orange 27/02/2012 108 159
CENTRE EQUESTRE LA MARTELIERE 102 KNOxange 21/07/2011 102 117
CENTRE EQUESTRE LA MARTELIERE Orange 22/12/2010 96 127
LES RAMADES Jonquieres 02/07/2013 92 131
BASTIDE ENERGIE Orange 15/03/2013 90 121
EARL GILLIBERT DIDIER Orange 13/03/2012 85 117
SARL DG LINK Orange 16/03/2012 85 117
SC LES FINES ROCHES Chéateauneuf-du-Pape| 23/01/2014 83 124
SCICHA FER Orange 11/12/2012 79 97
DOMAINE ROGER PERRIN Orange 26/05/2015 71 80
Confidentiel Jonquieres 15/03/2011 60 71
VAUCLUSE MATERIAUX Jonquiéres 15/04/2011 55 77
SCI DU MOULIN Jonquieres 26/03/2012 53 76
Confidentiel Orange 09/01/2011 48 67

Tableau 14 :
(source . RTE)

3.3.6 HYDROELECTRICITE

Installations solaire photovoltaiques dune puissance

supérieure a 36 kWc sur le territoire

La base de données CIGALE recense une production hydro électrique de 339 GWh sur le territoire en
2017. Celle-ci correspond a la centrale hydro-électrique de Caderousse exploité par la Compagnie
Nationale du Rhéne raccordée au réseau électrique en 1975.la pui ssance install ®e

24 https://www.bat iactu.com/edito/un -centre-commercial-ecologique-au-milieu-vignes-diaporama-
26777.php
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Cette centrale est en cours de r®habilitation en rai
endommag® | dinstallation.

Figure 66 . Barrage de Caderousse

(Source : https.//www.ductal.com/fr/genie _-civil/le-barrage-de-caderousse structures-hydrauligues)

34QUALI TE DE LO6AIR

3.4.1 POLLUANTS REGLEMENTES

3.4.1.1 Exposition chronique globale

«En 2018, plus déun millier de personnes restent expo
pol l uants r®gl ement ®s (di oxyde ddbéazote et particul es
fond, notammentdans | 6 agg/! om®r ati on d6éAvignon et wp% ~s des gran.
La qualit® de | dair du territoire est qualifi®e de mc
| 6%%aiutour de 50/100. Cet indice définit par AtmoSUD combine les concentrations des trois principaux

pol luants (di o2k padieulegifibea M10)et Qzdm&(Os).

Trois types de zones ont des indices de qualit® de 16
9 Les zones forte ment urbanisées comme Orange. Les concentrations de NOx y sont plus

®l ev®es, en raison ddédun trafic plus important, ain
plus forte concentration de logements.

9 Les abords des axes routiers a fort trafics notamment les autoroutes A7 et A9 ou encore la
nationale 7.
f Les alentours de | 6Gobainrseurl d cav ero nSrauinret d 6 Or ange 0% |

de particules fines sont élevées.

2%« Qualité de lair et tendance dans le Vaucluse » 0 AtmoSud -
https://www.atmosud.org/article/qualite -de-lair-et-tendance-dans-le-vaucluse?bilan=2379

26 https://www.atmosud.org/article/comprendre -les-indices-pour-quantifier -lair
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https://www.atmosud.org/article/comprendre-les-indices-pour-quantifier-lair

y

Figure 67 . Indice synthétique annuel de la quali t ® d e 201&cambinankles concentrations annuelles de
trois polluants (NO., PM10, ) (source . AtmoSud??).

Chkdessous |l a qualification des codes <couleurs de | 6i |
synthétique annuel :

Indice journalier Couleur CQualification
1J=20 : bleu-yert Trés bon
20=1J=30 : bley-vert Bon
30=lJ=40 : vert Bon
40<1J=50  vert-jauna Bon
B0<IJ=6B0 ; jaune Maoyen
BO<IJ=T0 - jaune-orangé Médiocre
70<1J=80 - orange Madiocre
80<1J=90 - rouge-orange | RN | Médiocre
90<1J=100 - rouge Mauvais
100 : carmin - Trés mauvais

Figure 68 : Code couleur des indices de la qualité de l'air

Il ndby a pas de station de surveillance de | a qualit e
a Carpentras (station de fond périurbaine) et a Avignon (3 stations : 1 de fond urbaine, 1 de fond
périurbaine et 1 de trafic urbaine).

A noter que | 646Gsbain&Ordnge@st reaens&dains fetregistre des émissions polluantes
pour ses rejets de poll uants dans | 6 asien.2018 de t abl ea
| 6®t abli ssement par polluants

27 https://www.atmosud.org/article/qualite -de-lair-et-tendance-dans-le-vaucluse?bilan=2379
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Polluant Emissions en 2018
(tonnes)
17 - Aldéhyde formique (formaldéhyde) 1
19 - Ammoniac (NH3) 114
72 - Fluor et composés inorganiques (en tant que HF) 12
109 - Phénols (en tant que C total) 2
49 - Composés organiques volatils non méthaniques (COVNM) 73
111 - Poussiéres totales 0
102 - Oxydes d'azote (NOx/NO2) 0
73 - Fluor et ses composés (F) 0
103 - Particules (PM10) 0

Figure 69 . Emissions dans lair par type de polluant de I'usine Isover Saint-Gobain a Orange en 2018
(Source : IREP)

Une mise en demeure par arrété préfectoral a été faite en 2019 po ur abaisser les taux CO et COV hors
normesdes rejets de fum®Belsaidre || SQBER.e Sead nttaux contrll ®:
maintenant dans les normes.?®

Une attention particuliére devra étre portée concernant ce site en termes de réduction des émissions et
concentrations de polluants.

3412 Di oxyde ddbéazot e

Le dioxyde JdoaszotfeormdO dans | 6atmosph re 7 partir d
essentiellement lors de la combustion de combustibles fossiles, par la circulation routiére par exemple.

(I se transforme dans | 6atmosph re en acide nitrique,
contribue, en association avec dbébautres poll uant s,

concentrations de NO et de NO; augmentent en régle générale dans les villes aux heures de pointe. Les
eémissions anthropiques de NQ proviennent principalement de la combustion (chauffage, production
déo®l ectricit®, moteurs des v®hicules automobiles et d

Le dioxyde doéazot eentmisant desnnflagmmations deskvioigsueaspiratoires a fortes
concentrations, il est ®galement un compos® primaire

La population est peu exposée car les concentrations de polluants les plus élevées sont limitées aix
abords des axes a forts trafics. Les principales zones touchées sont les autoroute A7 et A9 et la nationale
7.

3.4.1.3 Particules fines

Les particules fines sont des particules solides en
catégories selon leu taille, PM10 de diameétre inférieur a 10 um et les PM2.5 de diametre inférieur a 2,5
pm. A titre de comparaison un cheveu humain mesure environ 50um.

Les particules fines p®n trent en profondeur dans I
déinfl ammat et de | 6aggravation de | 6®t at de sant® de:c

28 Information donnée en COPIL de présentation dudiagnostic par M.Marquot élu a la CCPRO et référent
PCAET pour la collectivité



et pulmonaires. De plus, elles peuvent transporter des composés cancérigenes absorbés sur leur surface
jusque dans les poumons.

Les valeurs limites européennes sontrespectées sur le territoire depuis 2013. Des dépassements des
val eurs recommand®es par | 60MS (Organisation Mondial e
estimé que 11% de la population du département (60 000 personnes) est exposée a des dépassenents
en ce qui concerne les PM10 et 70% pour les PM2.5 (390000 personnes). Orange est la commune la

plus expos®e. Des d®passements importants de valeur
Saint-Gobain.

Focus sur le brilage des déchets verts et le brulage agricole

La pratique du br 3l age ° Il 6air |l i bre des d®chets v
réglementation restrictive®®>. El | e constitue pourtant toujours une SO
pol l uant squdiannsdé esdtaiact uel |l ement pas recens®e dans | es

De trés nombreuses substances chimiques incluant le dioxyde de carbone (CQ), le monoxyde de

carbone (CO), les composés organiques volatils et semivolatils4,lespar t i cul es et oxydes d¢
sont recensées dans la composition des fuméesdeb i o mas s e . Du fait de | 6i mporta
et des effets sur la santé qui leur sont associés, les composés suivants sont considérésppar | 6 Agence
nationale de sécurité sanitaire (ANSES)c 0 mme  cEmajeur 3®:r

- Les particules en suspension,
- Le monoxyde de carbone.

LOANSES souligne ®galement |l es points suivants
A Brilages agricoles

Les pratiques utilis®es, |l a disposition des d®chets e
végétals5,pour rai ent influencer | es ®missions. Par exempl e,
des parcelles cultivées peut contribuer & la formation de polychlorodibenzo-p-dioxines (PCDDs) et de
polychlorodibenzo-furanes (PCDFs) durant le brllage de résicus de culture.

A Brilage de déchets verts

(I peut occasionner une d®t ®rioration | ocale et tran
météorologiques et/ou topographiques défavorables, cette pratigue peut contribuer de fagon

significative aux niveaux de particules dans | dair,
couvant) conduit ° des ®missions de polluants organi

branches (feu vif). Le brilage de déchets verts (biom asse naturelle) est associé a de faibles émissions
de PCDD/Fs quelle que soit la qualité de la combustion.

ATMO SUD a réalisé une étude dans la les vallées des Paillons (AlpeMaritimes) qui a identifié le brllage
des déchets verts comme facteur aggravant de la pollution particulaire en tant que source épisodique

pouvant repr®senter jusquo” 453%% de |l a masse de part.
218 novembre 2011, Minist re de | 6®cologie, du d®vel o]
«Circul aire du 18 novembre 2011 r el atiiliredesdéchesi nt er di c
verts »,9p.

http://circulaire.legifrance.gouv.fr/pdf/2011/11/cir_34130.pdf
30 Mai 2012, ANSES « Effets sanitaires liés &  la pollution générée par les feux de végétation
[ 6ain208p.br e
https://www.anses.fr/fr/system/files/AIR2010sa0183Ra.pdf
31 QOctobre 2010, ATMO PACA, « Les vallées des Paillons. Caractérisation chimigue des
particul es PM10 et contribution des sources. »Mesures
139 p.



http://circulaire.legifrance.gouv.fr/pdf/2011/11/cir_34130.pdf
https://www.anses.fr/fr/system/files/AIR2010sa0183Ra.pdf

Il existe de nombreuses solutions alternatives a ces brilages en lien avec les politiques de gestion des
déchets (broyage, paillage, compostage, ...) et de développement des énergies renouvelables
(méthanisation, biocombustibles, ...) %2

La sensibilisation des particuliers est ®gal ement un

®dit ®e par | 6ARS, NawdBLME et | e Pr®f et de

Dans le Vaucluse un arrété préfectoral encadre ces pratiques*.

3.4.1.4 Ozone

lbozdmw)e est wun polluant secondaire, il nbest pas ®mi s

chimique impliquant des polluants dits primaires. Il s e f o r meffetdd® réaxtiorls hotochimiques

(coOo®ckitre en pr®sence du rayonnement solaire) entre di

( NOx, ®mis par |l es v®hicules et | 6industrie) et | es
véhicules, les solvants, | 6 i n detila végéiaton).

€ des concentrations trop ®|l ev®es, | 6
alors des probl mes respiratoires, l e d®cl enchement
pulmonaireet| dappariti on de mal adies respiratoires.

La pollution 7 | 6ozone est un fort enjeu sur | e terr

T c

sur l e reste du d®partement et de |l a r®gion. Déapr
département est exposée a des dépassements des valeurs limites. La totalité de la population y était
exposé en 2016.

L a poll ution at mosph®rique par | 6ozone concerne
particuliérement la zone méditerranéenne dont les conditions climatiques (fort ensoleillement et chaleur)

ozone a des ef f e

C

favori se son apparition. C 6 e sAlpesCd u req WdiA,z ulra eB®&@g ipamr t3S U
exposée a cette pollution (voir carte ci-dessous des d®passements de |l a val

indicatrice de la pollution de fond).

https://www.atmosud.org/sites/paca/files/publications_import/files/110600_AirPACA_Rapport_Particul
es_Vallees_Paillons_net.pdf

32 Juillet 2016, ADEME,« Qu a/ i t ® de | énasi ralette rsnaaltutvieas au brul age
déchetsverts iV Parti e 1 Pr®figuration déum,ldap. de et fiches
https://www.ademe.fr/sites/default/files/assets/documents/qualite -air-solutions-au-brulage-dechets-
verts_guide-prefiguration_2016.pdf

33 ADEME, Préfet de Vaucluse, ARS« Ne briilons plus nos déchetsa | 6ai r!»|2ipbr e
http://www.vaucluse.gouv.fr/IMG/pdf/plaguette  ARS brulage_dechets_verts cle243f78.pdf

34 7 février 2018, Préfet de Vaucluse, « Arrété du 30 janvier 2013  modifié p ar arrété du 7
février2018réglementant l'emploi du feu dans le département de Vaucluse » 12 p.
http://www.vaucluse.gouv.fr/IMG/pdf/201806_ap_emploi_du_feu 2013 modifie_2018.pdf

Je


https://www.atmosud.org/sites/paca/files/publications_import/files/110600_AirPACA_Rapport_Particules_Vallees_Paillons_net.pdf
https://www.atmosud.org/sites/paca/files/publications_import/files/110600_AirPACA_Rapport_Particules_Vallees_Paillons_net.pdf
https://www.ademe.fr/sites/default/files/assets/documents/qualite-air-solutions-au-brulage-dechets-verts_guide-prefiguration_2016.pdf
https://www.ademe.fr/sites/default/files/assets/documents/qualite-air-solutions-au-brulage-dechets-verts_guide-prefiguration_2016.pdf
http://www.vaucluse.gouv.fr/IMG/pdf/plaquette_ARS_brulage_dechets_verts_cle243f78.pdf
http://www.vaucluse.gouv.fr/IMG/pdf/201806_ap_emploi_du_feu_2013_modifie_2018.pdf

Grenoble

Torino. piemonte

Impeia

Figure70. D®p assement de | a valeur c¢ci ble fix®e par | a r®gl ement
heures : 120 ug/m3 a ne pas dépasser plus de 25 jours par an (moyenne calculée sur 3 ans) pou r la région SUD

(Source AtmoSUD).
Le principal |l evier dbéaction pour contribuer “ I imit
des polluants primaires qui en sont “° [ 6origine (comp
Il convient de soul i gner gue | es niveaux dbéozone <constat®s s
d6®mi ssions de polluants pr®curseurs venant de | 6ext®
avec |l es vents depuis dbébautres territoires.
3.4.2 PESTICIDES
Lacontamination de | d6air par |l es pesticides &est une
demeure moins document ®e que dobéautres milieux. Ainsi,
national, ni de valeur réglementaire sur la contamination en pesticides dans les milieux aériens (air
ambi ant et air int,@ruiee ure)s. pGoeensit reers 2MeGULres de pesti
r®ali s®es par |l es Associations Agr ®®es de Surveillan
premier ®t at des | ieux de | a pr®sence de ces substances
2010, la publication ®édumpermppondtd ®dablli6rANGSES r ecomm
surveillance de ces polluants.
Lors de | duticliidseast,i o nd edxepso spietsitoin se produit par de mul
contact cutané ou aprési ngesti on dbéali ments contamin®s. Lbobexposi t
peut étre de type aigué ou chronique. Pour | 61 nh &l a o iagpsition dé éourte durée at de

forte concentration en pesticides. Ce cas se présente, la plupart du temps, lors de la manipulation de
produits non dilués. Les effets qui font suite a cette contamination sont bien connus et présentent en
générale des brllures chimiques oculaires, des Iésions cutanées, des effets neurologiques voire des
troubles hépatiques. Ainsi, en mai 2012, une maladie professionnelle consacrant le lien entre la maladie
de Parkinson et I'exposition aux pesticides a été identifiée®, aprés la reconnaissance de cette maladie

35 2010, ANSES, « Recommandations et perspecives pour une surveillance nationale de la
contamination de [|Y585pr par | es pesticides

https://www.anses.fr/fr/system/files/ORP -Ra-2010AirPesticide.pdf
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contract®e par un agriculteur de Moncontour (Cttes d
(agriculteur) sont plus sujettes a développer certaines pathologies (cancer du sang, de la prostate).

Dans | e cassidtbiume ekmponi que, i sbagit déexpositions
guantités de pesticides. Les effets en lien avec cette situation sont eux, moi ns bi en connus. L
I'INSERMS,(Institut National de la Santé et de la Recherche Médicale) et 16 | F#"\(ISstitut de Veille

Sanitaire), il existerait un rapport entre exposition professionnelle aux pesticides et certaines maladies

chez | 6adul te.

Le lien de cause a effet reste toutefois difficile a démontrer (le bilan tout au long de la vie est difficile a
réaliser)etce,encore plus pour | a population g®n®rale pour |
long terme est encore plus difficile a établir. Le role des pesticides est notamment fortement suspecté

dans |l e d®vel opp aombrmede pdtbologies, teks que de$ tnoubles neuro-dégénératifs

(Parkinson), les troubles de la reproduction, des problemes de fertilité, des effets hématologiques

(leucémies, lymphomes,).

(I nbexi ste pas de donn®es sur cdasCCPOPA | uants pour | e

M° me sb6i l est di f f i caunautrdteritdiree s leergstltats ge cdmpagnes de
mesures réalisées par ATMO Sud et ATMO Auvergne Rhdne -Alpes sont présentés, a titre
indicatif, ci -aprés.

Mesures d6ATMO SUD

ATMO SUD a mis en place urobservatoire des résidus des pesticides et a réalisé depuis 2012 différentes
campagnes de mesures dans la région dont deux sont situés dans le Vaucluse a Avignon (site urbain)
et a Cavaillon (Les Vigneéres, site rural)®,

Lbobjectif de In@d b seesrtv adtéo@traeb Iri®giuvon ®t at des lieux d
pesticides dans | 6air susceptibles dé°tre retrouv®e
popul ations aux niveaux des pesticides pretsucast s dans
sont investigués (non agricoles, agricoles avec représentations des différentes filieres : viticulture,
arboriculture, mara’  chage, grandes culturesé).

Les principaux résultats obtenus lors des campagnes 2016 et 2017 sont exposés ciapres.

36 2013, INSERM,Expertise collective, « Pesticides . Effets surla santé  », 161 p.

https://www.inserm.fr/information -en-sante/expertises-collectives/pesticides-effets-sur-sante

87 2016, INVS, «Estmati on de | 6exposition environnementale au
agricole -Utilisation des données géographiques nationales disponibles».

%8 2017, ATMO SUD,«Observatoire des r®sidus de pApesCoteci des d
d 6 A z,Bitan 2016/2017, 62 p.

https://www.atmosud.org/sites/pacalfiles/atoms/files/181029 2016 2017 rapport_pesticides atmosu
d.pdf



https://www.inserm.fr/information-en-sante/expertises-collectives/pesticides-effets-sur-sante
https://www.atmosud.org/sites/paca/files/atoms/files/181029_2016_2017_rapport_pesticides_atmosud.pdf
https://www.atmosud.org/sites/paca/files/atoms/files/181029_2016_2017_rapport_pesticides_atmosud.pdf

Her bicides :

A Le maximum du cumul doéherbicides est enregistr® sy
4 ng/m?3 en 2015, 12 ng/m?® en 2016 et 15 ng/m®en 2017. Le principal herbicide responsable
de ces niveaux est la pendiméthaline. Elle estprésente sur tous les sites. Elle est persistante et
utilisée en arboriculture, mais aussi dans les espaces verts, voiries, gares, aérodromes, stades

A Les cumuls de concentrations en herbicides ont fortement baissé depuis 2012 (-48 % a
Cavaillon, -69 % a Avignon et -98 % a Toulon).

Insecticides :

A Les échantillons de 2016 et 2017 indiquent une perte de la prédominance du chlorpyriphos-
éthyl au profit de la perméthrine. Cette substance représente 28 % des concentrations en 2017,
tous insecticides et sites confondus. Sa concentration atteint un maximum de 7 ng/m3 a Nice
en 2017.

A Le site rural de Cavaillon (Les Vignéres) a longtemps enregistré les plus forts cumuls de
chlorpyriphos-éthyl (de 2012 & 2015). Les concentrations cumulées du chlorpyriphoséthyl ont
considérablement chuté en 2016 et 2017. Enregistré a hauteur de 711 ng/m3en 2012 sur le
site de Cavaillon, le chlorpyriphos-éthyle a été mesuré a 5 ng/m® en 2016 et 6 ng/m?® en 2017.
Ceci correspnd a une diminution de -99 % entre 2012 et 2017

A Le lindane, la cypermethrine, le fenoxycarbeet le piperonyl butoxide (PBO) sont également
mesurés en 2016 et 2017.

A Les concentrations de lindane les plus élevées sont observées a Avignon. Cellesi évoluent de
0,97 ng/m3 en 2015a 1,2 ng/m?® en 2016 et 2,2 ng.m® en2017. Soit une augmentation de 24 %
en 2016 et 83 % en 2017. Au total depuis 2012, le cumul des concentrations en lindane en
2017 a cependant diminué de 83% a Avignon.

A Lelindane est, comme les années précédentes, retrouvé dans plus de 95% des échantillons et
sur tous les sites. Cette substance est pourtant interdite depuis 1998. Les concentrations
moyennes sont en baisse de 85% par rapport a 2012.

Fongicides :

A Le principal résultat remarquablee st | 6absence du folpel dans tous @
une doubl e analyse des ®c h a nétectdelINéammojns, sedongicide® s e nc e 1
est la substance la plus enregistrée en 2017. Cette méme année, les concentrations cumulées
en folpel atteignent un maximum de 27 ng/m? a Avignon. Son usage est dominant dans le
secteur de la vigne et en arboriculture. Cette molécule est présente sur tous les sites. Les
pourcentages moyens de détection pour cette molécule ont de 6% en 2015, 0 % en 2016 et 21
% en 2017.

A Le site rural de Cavaillon et cel ui urbain doéAvig
les concentrations cumulées en folpel atteignent un maximum de 27 ng/m? a Avignon. Les
concentrations cumulées de cette substance a Cavaillonvarient de 107 ng/m? en 2012 a 19
ng/m? en 2017. Soit une diminution, par rapport & 2012, de -82 %.



Mesures dOATMO AuvApesghne

Rhtne

Parmi les différentes campagnes de mesure réalisées par ATMO Auvergne Rhon&\lpes soulignons
celle r®ahte®ndandd lde®t adnlsectews demiticolture goar @dcamentee
renforc®es mises en

|l es mesures de

pr ®caution
de lieux fréquentés par des personnes vulnérables®.

Dans le cas spécifique decette étude, il a été constaté les éléments suivants :

- Les concentrations des substances épanduessont faibles, voire trés faibles (inférieures a la
limite de quantification) dans les prélevementss u r
concentrations déja mesurées par ailleurs sur des sites plus éloignés des cultures

- Ponctuellement, la concentration pendant le traitement pourrait étre de 10 a 15 fois
supérieure a la concentration pendant
traitement semble donc étre une mesure a privilégier pour éviter la surexposition des

enfants,

| a

|l e site

journ®e qui

s we t

Les concentrations les plus élevées observéessur le site ne sont pas celles des substances

appliquéess ur | a

parcel |l e

adjacent e.

L6®t ude

du site de mesures, les facteurs principaux influengant ces concentrations ne peuvent pas étre

déterminés.

3.4.3 VUE DENSEMBLE

Sur le territoire, 2 656 tonnes de polluants ont été émis en 2017. Ce total représente 2 240 tonnes en
retirant les émetteurs non inclus (voir 3.2.1)

La figure ci-dessous compare les émissions des différents polluants atmosphériques pour différentes

échelles territoriales :

Polluants (hors ENI) PM10 PM2.5 NOx | COVNM NHs SOz
PRO 264 190 935 498 331 22
EMIEEOE EM oen 1731 1320 6886| 4779 2325 597
tonnes
Région SUD 14589| 10809| 78260| 45293| 9702| 17630
Vaucluse 15% 14% 14% 10% 14% 4%
Poids du PRO
Région SUD 2% 2% 1% 1% 3% 0%

Figure 71 : Emissions (en tonnes) des principaux polluants atmosphériques émis en 2017 et comparaison aux
emissions départementales et régionales(source : CIGALE)

39 Janvier 2019, ATMO Auvergne RhoneAlpes,« Su i v i

mesures de pr ®c

aution

mi ses

des
en

pesticides dans

Tuvr e

l or

s de

proximit® do®t abl i s sesanees ulsérablescmesures réalisaes end@18», 34 p.

https://www.atmo -

auvergnerhonealpes.fr/sites/ra/files/atoms/files/rappo rt_pesticides_savoie2018_vfjanvier2019.pdf

Tuvr e

denregamd desour do ®

, | 6ac

nbayant p

l 6air
| 6appl |


https://www.atmo-auvergnerhonealpes.fr/sites/ra/files/atoms/files/rapport_pesticides_savoie2018_vfjanvier2019.pdf
https://www.atmo-auvergnerhonealpes.fr/sites/ra/files/atoms/files/rapport_pesticides_savoie2018_vfjanvier2019.pdf
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Figure 72 : Emissions (en tonnes) en 2017 des principaux polluants atmosphériques réglementés
(Source : CIGALE).

3.4.4 EVOLUTION

Le total des émissions de polluants baisse durant la période 2007/2017, ce qui est similaire aux
évolutions départementale et régionale. Toutefois (voir figure suivante) :
1 Les émissions de particules fines sont en baisse sur le territoire et au niveau régional et stable

au niveau départemental
T Les ®mi ssions déammoni ac s o0 n2l%entre 2007mti2®lddtsootn s ur

stables aux niveau départemental et régional.

PM10 PM2.5 NOx COVNM NH3 SO2

10% s 3%

0%
0% I I -1%2%
0,
-20% 18% 170/3-1 -/16%
- 0, = -
19% -21%
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Figure 73 : Evolution des émissions de polluantsentre 2007 et 2017 sur le territoire
(source : CIGALE)
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3.4.5 ANALYSE SECTORIELLE

La figure ci-dessous présente la part des émissions de polluantsat mos ph®r i ques par secte
en 2017. Cette analyse est faite hors émetteurs non inclus qui sont traités a part.

- Les particules fines (PM10 et PM2.5) proviennent en majeure partie du secteur industriel
r ®si denti el avec | 6expledi tamauviernt dsewr miemsescdmmun e
Chateauneufdu-Pape. On les retrouve également dans le secteur résidentiel notamment via la
combustion de bois domestique, dans le secteur agricole notamment lors du travail du sol de la

récolte et la gestiondes résiduset | e secteur transports routiers v
- Lesoxydes da\®x)prtowennent a 75% des transports routiers. Les autres secteurs
®metteurs sont | dagriculture (engins et br 3%l ages

domestique et de fioul) et certains procédés industriels.

- Les COVNM proviennent en majeure partie du secteur industriel (solvant, dégraissant,
dissolvant, agent de nettoyage, disperseur, conservateur, agent de synthese, etc.) et du secteur
résidentiel (utilisation de solvants et combustion de bois).

- Loéammormiramowvi ent de | 6 a g railesddjettians des animaux e kedengiami s p
azotés utilisés pour la fertilisation des cultures. C6éest | 6une des premi res ¢
et doeutrophi s*at iOmn | &de g emirloiuegex ®gal ement dans | di

- Le dioxyde de soufre est émisaplus de 50% par | i ndustrie da

énergétiques (ex: industrie métallurgique, procédés de fabrication d'acide sulfurique,
conversion de pulpe de bois en papier, incinération des ordures et production de soufre
élémentaire). Le résidentiel est le second secteur émetteur principalement a cause du chauffage
via combustibles fossiles comme le fioul.

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%

10%
0%
PM10 PM2.5 NOx COVNM 02
Transport routierm Autres transportam Résidentiel H Tertiaire
m Industrie m Déchets m Agriculture m Branche énergie

Figure 74 . Part des différents secteurs (hors émetteurs non inclus) dans les émissions de polluants en 2017
(source : CIGALE)

40 Apport excessif d'éléments nutritifs dans les eaux, entrainant une prolifération végétale, un
appauvrissement en oxygene et un déséquilibre de I'écosystéme
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3.4.6 EMETTEURS NON INCLUS

Les ®metteurs non inclus dans | 6inventaire CIlI GALE son

« La catégorie Emetteurs non inclus regroupe les émissions non prises en compte dans les totaux

nationaux. Concernant les émissions de gaz~ ef fet de serre direct, il séat
maritime aérien et international ainsi que des sources non anthropiques. Pour les autres substances, i/

sbagit des m°mes ®mi ssions auxquell es sonmficagiemut ®es |
domestique, les émissions des sources biotiques agricoles et les émissions de particules issues de la

remi se en suspension (afin» do®viter [ es doubles compt

Ces émissions représentent 417 tonnes en 2017 dont 70% de COVNM et sont exclusie ment ddéor i gi n
non énergétiques. Elles sont assez stables depuis 2007 ce qui est similaire aux tendances
départementales et régionales.

Lédanal yse par indiquelese@lémemsostivianisa nt s

- Les COVNM qui représentent la majorité des émissions swwent la tendance globale. Ces
émissions sont a mettre en regard des émissions anthropiques décrites plus haut. Elles
représentent 37% des émissions de COVNM tous secteurs confondus.
- Les NOx qui sont le second polluant provenant des émetteurs non inclus avwec 72 tonnes en
2017 (953 tonnes pour les autres secteurs) suivent également la tendance globale.
- Les émissions de particules fines, 31 tonnes pour les PM10 et 17 tonnes pour les PM2.5 (contre
264 tonnes et 190 tonnes pour les autres secteurs) sont stablest andi s qudell es sont
augmentation au niveaux départemental (+152% et +246%) et régional (+62% et +83%).
- Les ®missions dbéammoniac et de dioxyde de soufre

3.4.7 | MPACTS SUR LA QUALITE DE L ®\IR
La qual it ® uhdicatétudeavirannemental emutant que tel.
A ce titre, la synthése des forces et faiblesses est la suivante :

Richesses Faiblesses Politiques doa
1 Emissions de polluants 1 SRCAE
globalement en baisse 1 PCAET

1 Aucun dépassement de
valeur limite

La sensibilité proposée pour cet indicateur est moyenne.

La pollution de | 6air a des impacts sur |l a sant® huma

Les particules par exemple ont un réle dans certaines atteintes fonctionnelles respiratoires, le
déclenchement de crises d'asthme et la hausse du nombre de décés pour cause cardicvasculaire ou
respiratoire, notamment chez les sujets sensibles. En se déposant, elles salissent et contribuent a la
dégradation physique et chimique des matériaux. Accumulées sur les feuilles des végétaux, elles
peuvent les étouffer et entraver la photosynthése.



3.5 SYNTHESE DESI MPACT S SUR LOENVI RONNI
EMI SSI ONS DE GES ET GESTI ON DE
Le tableau suivant pr®sente |l es impacts sur  envir
changemen t climatique) et de |l a gestion de | 6®nergi e,
renouvel abl e, l a consommation dé®nergie fossilde ayant
gualit® de |l 6air est int®gr®e dans | es th mes enviraon

IMPACTS GES (PRODUITS ENTR
AUTRES PAR LA CONSOMMATIO
DO ENERGI E FOS¢

DIMENSIONS DE IMPACTS DE LA PRODUCTION

DOENERGI E RENOLU

LOENVI RONNEME

CHANGEMENT CLIMATIQUE

Notable si énergie hydraulique

Eau Fort sur la ressource en eau .
hors au fil
POLLUTIONS .
ET QUALITE| Air Fort Notable ;;‘; Cgra;:f\f‘srf au bois
DES MILIEUX y

Sols et soussols

Notable si photovoltaique au
sol

Matiéres
premiéres
RESSOURCE

NATURELLES Ressources
locales: eau, sol

et | 6desp

Fort sur le milieu agricole et la
ressource en eau

Biodiversité et

Notable su photovoltaique au

. Fort e L .

milieux naturels sol ou éolien ou bois-énergie
MILIEUX
NATURELS, Pavsages i Notable si éolien ou bois-
SITES ET ysag énergie
PAYSAGES .

Patrimoine ) )

culturel

eRtlsques RIS Fort : augmentation des )

technoloai phénoménes extrémes
RISQUES echnologiques

Rlsqut_-zs Fort -

sanitaires

Bruit - Notable si éolien
NUISANCES | 'afic ) )

Visuelles / ) )

olfactives

Tableau 15 : Impacts des GES/changement climatique et de la production d'EnR sur l'environnement
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3.6 CARACTERISATION DES ENJEUX

Le croisement de |l a sensibilit® de | 6environnement, s
impacts de la gestion des déchets surl 6 envi ronnement , pr®sent ®s dans | e
déobtenir |l a hi®rarchisation des enjeux environnement

SENSIBILITE
CROISEMENT SENSIBILITE / IMPAC
Faible

Faible Faible

IMPACT Modéré a fort

Modéré a fort Fort

Cette caractérisation est la suivante :

IMPACTS GES
(PRODUITS ENTRE

PROPOSITION DE AUTRES PAR LA

DI MENSI ONS DE LO6EN CONSOMMATION

SENSIBILITE DOENERGI E F

CHANGEMENT
CLIMATIQUE

. Eau Fort Fort
Pollutions et N

qualité  des | Air Fort Modéré a fort

milieux .

Sols et sous-sols Faible

Matieres premieres Faible
Ressources

Ressources locales L s
naturelles Fort Modéré a fort

eau, s ol et

Biodiversité et milieux
Milieux naturels

naturels, sites
et paysages

Fort Fort

Paysage Faible

Patrimoine culturel Faible

Risques naturels et

i Fort
Risques technologiques
Risques sanitaires Fort
Bruit Faible
Nuisances

Visuelles / olfactives Faible

Tableau 16 : Synthese desimpacts caractériséss ur | 6 envi ronnement

Les enjeux significatifs (enjeux modérés a forts et enjeux forts) sont donc :

T De Ia pollution et de |l a qualit® de | 6air,
9 De la biodiversité et des milieux naturels : inondation, mouvement de terrain, retrait -gonflement
des argiles,

9 Des risques naturels et technologiques,

9 Des risques sanitaires: ozone, particules fines, ambroisie et moustiques-tigres.
Il faut ®gal ement garder ~ | édesprit que certains type.
unimpact notablesur| es paysages, |l e bruit, |l es sols. Ces diff®
particuliére par la suite.
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4. PERSPECTI VES DOEVOLUTI ON
LOENVI RONNESCENARIO TENDANCIEL

Ce chapitre évalue les évolutions tendancielles,sii e PCAEBind®as mis en Tuvre

4.1 DESCRIPTION DU SCENARIO TENDANCIEL

4.1.1 CONSOMMATION ENERGETIQUE
La diminution moyenne par an de la consommation énergétique par secteur selon le scénario tendanciel
du territoire est la suivante :

2017 2030 2050

Résidentiel 237 225 206

Tertiaire 168 177 190

Transports 823 793 747

Industrie 397 388 375

Agriculture 32 29 25
Scénario tendanciel 1657 1613 1544

Tableaul7:£vol uti on des consommat iparsesteutent® 27 ey 2080 salonlet er r i t 0/ r €
scénario tendanciel (source ! Institut négalWatt)

Consommati ons doé®@a&r g % de baisse
Entre 2012 | Entre 2012
2012 | 2017 | 2021 | 2026 | 2030 | 2050 ot 2030 et 2050
Scénario tendanciel 1774 | 1657 | 1643 | 1626 | 1613 | 1544 -9% -13%

Tableau 18 : Evolution des consommations d'énergie du territoire entre 2012 et 2017 selon le scénario tendanciel
(Source : IN VIVO/SOLAGRO/INDDIGO)

A I dhorizon 2050, en appl i gessus ta conswrematioy gnergétiquesdeis d ®c r i
territoire est estimée a 1544 GWh, soit une baisse tendancielle de 7% par rapport a 2017.

GWhJan
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Figure 75 . Scénario tendanciel d'évolution de la consommation d'énergie du territoire entre 2017 et 2050
(Source . SOLAGRQ
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4.1.2 EmMIsSIONS DE GES

Le scénario tendanciel  prévoit une baisse des émissions de gaz a effet de serre en 2050 dei 36 %
par rapport a 2012.

%
Emissions de gaz a effet de serre (kt eqCOz/an) réduction
entre
2012 2017 2021 2026 2030 2050 2012 et
2050
Scénario tendanciel 437 443 334 324 314 281 -36%

Tableau 19 : Evolution des consommations d'énergie du territoire entre 2012 et 2017 selon le scénario tendanciel
(Source . IN VIVO/SOLAGRO/INDDIGO)

®volution tendancielle des ®missi onslieudde 2@E&Q du ¢t er
®volution tendancielle r®gionale entre 2007 et 2017

-
o o

Evolution des émissions de Gaz a Effet de Serre
Scénario tendanciel

m Agriculture

® Industrie
m Déchets
m Transports routiers
H Tertiaire

m Résidentiel

202

(6)]
N
o
w
o
N
o
w
(6]
N
o
e
o
N
o
e
ol
N
o
(o]
o

2012 2017 202

o

Figure 76 : Evolution tendancielle des émissions de GES sur le territoire entre 2012 et 2050
(Source . CIGALE, Inddigo)

4.1.3 EMISSIONS DE POLLUANTS ATMOSPHERIQUES
I noest desénarip ter®@anciel pour les émissions de polluants atmosphériques. Les taux

annuel s de bai sse sel on | 6hypot h” se-dessousndanci el
Taux annuel de
Polluants 2014 (En tonnes) 2017 (En tonnes) .
baisse

NOXx 1077 1007 | -2,22%
PM 2,5 223 208 | -2,29%
PM 10 314 298 | -1,73%
NHs Division par 2 des émissionsde Nbkdans | 6 a{-1,33%
S& 27 22 | -6,60%

L6®volution des COVNM ®t ant 0,00%
COVNM e . .

est considéré une conservation du niveaux 2017

Tableau20: Hy pot h ses do®vol ution tendanci el l éeldd&CROPI ssi ons de
(sources : CIGALE, Inddigo)
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4.1.4 PRODUCTION D GENERGIES RENOUVELABLES

Le scénariotendanciel retenu dans le cadre duscénarionéggaWatt fait | 6hypoth se dour
de la production des énergies renouvelables, multipliée par 1,5 en 2030 au final par rapport a leur

niveau de 2015. Le territoire atteindrait ainsi tendanciellement une production de 640 GWh/an en

2050 .

en GWh.Jan
700

600

500
40
30
20
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2017 2021 2026 2030 2035 2040 2045 2050

o

o

o

o

o

Figure77. Sc®nari o tendanci el doéo®volution de | aGWheaducti on do
entre 2017 et 2050 (Source . SOLAGRQ

Producti on deh@®velbleg(G®is gp/an) % ddaugment a
Entre Entre
2012 2017 2026 2030 2050 2017 et 2017 et
2030 2050
SERTD 832 385 455 486 | 640 26% 66%
tendanciel

Tableau?1: Pr oduct i on doé ®n e rsglondesscénasotranaance/erdrd 210E2%t 2050
(Source : IN VIVO/SOLAGRO/INDDIGO)
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421 MPACTS SUR
TENDANCIEL
La consommation dé®nergi e, I

LOENVI

es

tendanciel seraient donc plus faibles que dans la situation de référence (2017).

Cependant, le scénario tendanciel ne permet pas de répondre aux enjeux de la transition énergétique.

Dans cette perspective,

malgré une tendance a

la baisse des indicateurs

, les impacts sur

a

| 6environnement seraient donc dans |
actuelle
A PROD
A - PAR A\ . . A
D O D O H
DO R O
A A .
Eau 0
Pollutions et Air
A . O
qualité des milieux
Sols et soussols Faible
Matieres premiéres Faible
Ressources
naturelles Ressour(fes locales eau, a
soletl 6espace
Biodiversité et milieux )
. naturels
Milieux naturels,
sites et paysages | Paysage Faible
Patrimoine culturel Faible
Risques naturels et
q O
Risques technologiques
Risquessanitaires 0
Bruit Faible
Nuisances
Visuelles / olfactives Faible

Tableau 22 : Impacts sur l'environnement dans le cas du scénario tendanciel

Ce scénario sert de base decomparaison avec les autres scénarios étudiés par la suite.
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O CHAPITRE IlIl - ETUDE DU SCENARIO

Afin de valider la stratégie du territoire, ce chapitre compare les scénarios qui ont servis de base a la
réflexion stratégique :

-« Scénario tendanciel » : correspond au maintien des mesures existantes, et a été présenté
précédemment,

-« Scénario SRADDET » : correspond aux objectifs régionaux,

-« Scénario Territoire  : correspondant aux objectifs validés par les élus du territoire.

Le scénario retenu par le territoire est présenté dans les paragraphes suivants.

1. PRESENTATION DU SCENARIO RETENU PARL E
TERRITOIRE

Le scénario du territoire a été construit par les élus, a la lumiére des scénarios de références décrits
précédemment, en deux périodes :

- 2021 -2030

Les éléments de scénarisation pour la période 20222 030 sont i ssus dbéun s®minair
appuy® sur une quantification dobéobjectifs chiffr®s

parsect¢ eurs dobéactivit® et de production dé®nergies renou
Les objectifs de r®duction des consommations ont ensu
syndi cal du PCAET pour s fAcequsaeliciduSRADDETTSs | a m°me tenda

- 2031 -2050
Les objectifs fix®s pour cette p®riode sont une proj
d6®nergies renouvel abl es 7 <2G30atune prgettionmdu rytpnie@ammuel a p ®r i ©

de réduction des consommations avec un effort plus marqué a court terme (sur 2022 -2030).

Le sc®nario du territoire permet dbéaboutir pour | es ¢

- Une baisse de 276 GWhet de 393 GWh/ an de |l a consommati on ®n
par rapport a 2017 et 2012 respectivement, pour atteindre 1381 GWh soit -17% et 122%
respectivement par rapport a 2017 et 2012 ;

- Une baisse de 480 GWh et de 597 GWh/an de la consommation éne g ®t i que ~ | dhori z
par rapport & 2017 et 2012 respectivement, pour atteindre 1177 GWh soit une baisse de 29 %
et de 34% respectivement par rapport a 2017 et 2012.
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Figure78. Sc®nari o du t er ri tanmatiencédaigéigue finalée paosacteutedadtialc et o n s
selon les différents horizons temporels fixés dans la réglementation
(en GWhewan) (Source : IN VIVO/SOLAGRO/INDDIGO)
L6®vol on de | consommati on doé®neeastdaisg@vageaur | es di f
Projections Projections Projections
2012 2017 2026 2030 -2031 2050
Réduction Réduction
Consommation GWh/an GWh/an | GWh/an % GWh/an | Réduction % | GWh/an %
Résidentiel 247 237 212 -14% 202 -18% 179 -28%
Tertiaire 142 168 150 6% 143 1% 129 -9%
Transports 921 823 705 -23% 656 -29% 534 -42%
Industrie 443 397 365 -18% 352 -21% 308 -30%
Agriculture 21 32 29 40% 28 35% 28 33%
TOTAL 1774 1 657 1 463 -18% 1381 -22% 1177 -34%
Tableau23. Sc ®nari o du territoire do®volution des consommati ons

les différents horizons temporels fixés dans la réglementation (Source . IN VIVO/SOLAGRO/INDDIGO)
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1.2PRODUCTI ON DOENERGI ES RENOUVELA

Le graphique suivant récapitule la trajectoire de développement des énergies renouvelables et de
récupération validée par le territoire.

En GWh/an = Pompes a chaleur
900
Chaleur fatale
800
700 m Solaire Thermique
600
1 Solaire Photovoltaique
500
au sol
400 = Hydroélectricité
300
200 Solairg Photovoltaique
sur toit
100 y .
= Bois énergie
0 (consommation)
Lo N~ (o] i ™ Lo N~ [} — ™ n N~ (o2} — ™ Lo N~ (©)]
— — — AN AN AN AN N (92] [92] (a2} ™ [92] < <t < < < .
O O O O O O O O © O O © © o o o o o Biogaz
N N N N N N N N N N N N N N N N N N

Figure 79 : Scénario du territoire pour la production d'énergies renouvelables et de récupérati on par filiéres de
production entre 2017 et 2050 (En GWik#an) (Source : IN VIVO/SOLAGRO/INDDIGO).

Les objectifs de production dbé®nergies renouvel abl e
temporels sont les suivants :

ENERGIES RENOUVELABLES

ET DE RECUPERATION 2026 2030 2050
(En GWh Ep)
Chaleur renouvelable

Hydroélectricité 339 339 339
Biocombustibles 28 29 29
Solaire thermique 13 17 21
Pompes a chaleur 21 30 55
Biogaz par méthanisation 9 10 11

Electricité renouvelable

Photovoltaique 92 125 354
Chaleur fatale

Chaleur de récupération 7 10 10

Total 508 560 819

Tableau24:Evol uti on de [ a production doéENRmDtte des conso
échelonnées de 2026 a 2050 (Source . IN VIVO/SOLAGRO/INDDIGO)

Le sc®nario du territoire permet dbéaboutir pour | a pr
- 560 GWh © I 6horizon 2030 et 819 GWh en 2050.
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1.3 MPACTS DU SCENARI

effet de serre est estimée a

La baisse des émissions de gaz a
|l 6hori zo

On trouvera dans les graphiques cia p r

n 2050

par

rapport

s

e

2012

d®t ai l

O EN TERMES D

i 83%a

- 50% en 2030 et

s el

on

de cette
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objectifs
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Figure 80 : Scénario du territoire . Evolution des émissions de gaz a effet de serre par secteurs dactivité selon les
différents horizons temporels fixés dans la réglementation (Source . IN VIVO/SOLAGRO/INDDIGO)

Emissions de gaz a effet de serre (en kt eq COz/an)
et pourcentage de réduction par rapport a 2012
2012 2017 2021 2026 2030 2050
Résidentiel 41 35 31 - 24% 22 -46% 10 -76% -100%
Tertiaire 17 19 18 -0% 14 -18% 7 -59% -99%
Transports 241 215 211 -12% 196 -19% 162 -33% 63 -74%
Industrie 48 52 48 -0% 40 -17% 25 -48% -94%
Déchets 4t 75 103 0 -100% 0 -100% 0 -100% -100%
Agriculture 15 19 18 +20% 17 +13% 15 -0% -40%
TOTAL 437 443 326 -25% 290 -34% 220 -50% 75 -83%

Tableau 25 : Objectifs de réduction des émissions de gaz a effet de serre du territoire par secteurs dactivité
selon les différents horizons temporels fixés dans la réglementatione t p ar r auypep deréférerice 1012 a
(Source . IN VIVO/SOLAGRO/INDDIGO)

Certaines augmentations de pourcentage dans le tableau cikd e s sus sont | i ®es | 6 auc
®mi ssions constat®es entre 2012 érerce dd @idgnastic patngée7 ®t ant
statistique laplusrécentedi sponi bl e | ors de son ®I| a#éhoéedetréféoenck, cobest

pour le calcul des objectifs stratégiques du territoire.

“TFer met uSEBNDadleColddulet
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1.4 IMPACTS DU SCENARIO EN TERMES DE POLLUANTS
ATMOSPHERIQUES

Lébestimation de | a bai ss e odzen203@par rappoita 2052 catrespongart | | uant s
aux objectifs fixés par le territoire le territoire est la suivante :
1 - 48 % pour les NOXx,
1 -17 % pour les PM2,5
1 - 16 % pour les PM10
1 - 13 % pour les COVNM
1 -39 % pourle NHs
1 -0 % pourle SOz
Soit une baisse totale des émissions de- 30 % de 201 2 a 2030 .
La diminution totale des émissions de polluants entre 201 2 et 2050 est estimée a-53 % .
Les graphiques suivants indiquent la répartition des objectfsd e r ®ducti on par secteurs

3 000

tonnes
2500

= COVNM
2000 - = S02

1500 - l = NH3
= PM10
1 000 -
B .- 2,5
500 - mNOX
0 n T T T T T T T T

2012 2017 2020 2025 2030 2035 2040 2045 2050

Figure 81 : Objectifs de réduction des émissions des polluants atmosphériques(en tonnes/an) par secteurs
dactivité (Source : IN VIVO/SOLAGRO/INDDIGO).

Emissions des pollu ants atmosphériques (en tonnes)
et pourcentage de | eur réduction par rapport a 2012
2012 2017 2021 2026 2030 2050

NOx 1240 935 832 -33% 719 -42% 639 -48% 356 -71%
PM 2,5 185 190 178 -4% 163 -12% 153 -17% 110 -40%
PM 10 259 264 248 -4% 230 -13% 217 -16% 161 -38%
NH3 271 331 298 +10% 262 -3% 236 -13% 141 -48%
SO, 33 22 22 -33% 21 -33% 20 -39% 16 -51%
COVNM 438 498 477 + 9% 453 + 3% 435 0% 353 -19%
TOTAL | 2426 2240 2 055 -15% 1848 -24% 1700 -30% 1136 -53%

Tableau 26 : Objectifs de réduction des émissions de polluants atmosphériquesau territoire par secteurs
dactivité et selon les différents horizons temporels fixés dans la réglementation

(Source : IN VIVO/SOLAGRO/INDDIGO)

Certaines augmentations de pourcentage dans le tableau cikd e s sus sont l i ®es ~ | 6 auc
®mi ssions constat®es entre 2012 érnce dd @idgnastic tadnge7r ®t ant
statistique la plus récente disponiblel or s de son ®| abor at démgderéeerest el | e

pour le calcul des objectifs stratégiques du territoire.
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2. COMPARAISON DES SCENARII

21 CONSOMMATI

Les

graphiques

ON DOENERGI

suivants

territoire, le scénario tendanciel et les objectifs du SRADDET.

en GWhJ/an
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Figure 82 . Comparaison de I'évolution des consommations d'énergie finale (GWhe#/an) entre le scénario du
territoire, le scénario ten danciel et les objectifs du SRADDET

(Source . IN VIVO/SOLAGRO/INDDIGO).

Pour rappel, le scénario du SRADDET(en rouge)

fixe un objectif de réduction des consommations

compar echG@®nlebr®vi cel ud ntorne dlees

r®gi onales dé®nergie finale de

V  Moins 15 % en 2030 par rapport a 2012,

V  Moins 30 % en 2050 par rapport a 2012.
En conclusion, pour | a r®duction des consommat
- Entre 2012 et 2030 : le scénarioduterritoire a un ni veau dbéambition d

ambiti eux

que

en 2030 par rapport a 2012),

- Entre 2031 et 2050

e

| 6obj eci22% polrilexe®itoicczantse -11%% (BER k BRADDET

sc®nar i

o du

territoi
le SRADDET {34 % pour le territoire contre - 30 % pour le SRADDET en 209 par rapport a 2012).

re a

un ni v €

i ons

e

Consommati ons doé®@fa®r g % de baisse
Entre 2012 | Entre 2012
2012 | 2017 | 2021 | 2026 | 2030 | 2050 ot 2030 et 2050
Scénario tendanciel 1774 | 1657 | 1643 | 1626 | 1613 | 1544 -9% -13%
Scénario SRADDET 1774 | 1657 | 1607 | 1552 | 1508 | 1242 -15% -30%
Scénario territoire 1774 | 1657 | 1565 | 1463 | 1381 | 1177 -22% -34%

Figure 83 : Comparaison des consommations énergétiques des scénarios étudiesentre 2012 (année de reférence
du SRADDET) et 2050(Source : IN VIVO/SOLAGRO/INDDIGO)
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Le sc®nario du territoire permet dbéaboutir pour I a pr
- 560 GWh © | 6horizon 2030 et 819 GWh en 2050.
En GWh/an
1600
1400
1200
1000
800
600
400
200
0
2012 2017 2021 2026 2030 2035 2040 2045 2050
= Production scénario tendancie==Production Stratégie territoire
== Production SRADDET
Figure84.: Compar ai son de | ' ®vol uti on de(EnGNyganpedite es scemariosd 6 ®n e r g i/
au territoire, le scénario tendanciel et les objectifs du SRADDET (Source . IN VIVO/SOLAGRO/INDDIGO).
Production dé®ner gi es gslad)n % dédaugment a
Entre Entre
2012 2017 2026 2030 | 2050 2017 et 2017 et
2030 2050
Scénario du
territoire avec 832 385 508 560 | 819 45% 113%
grande
hydroélectricité
Scénario du
territoire sans 34 46 169 221 480 380% 943%
hydroélectricité
S 832 385 455 486 | 640 26% 66%
tendanciel
Tableau27: Comparai son des productions doé®neengglolLet?@®nhouvel abl
(Source : IN VIVO/SOLAGRO/INDDIGO).
A noter -
Comme | e montre | e rapport de diagnosti c, l a producti

est trés variable du fait de la variabilité annuelle de la production hydraulique qui représente 88% de la
r eterriiorever 2017 bEintee 2012} année de référence du SRADDET,

productiond 6 ®ner gi es

et

i mportante

2017,

ann®e

d

pui sque |

e
6on

r ®f ®r ence

du

rapport,
passéafdfer 8Bc2h i GVgha nt

production a fortement augmenté entre 2007 et 2017, et a été multipliée par 2,5.

Ai

nsi, S i

| a

producti on

gl obal e

dé®nergi es

a

bai
SiBe 5

Ssse

renouvel

augmente de 113% par rapport a 2017. Par ailleurs, sans la grande hydroélectricité, la production

dé®nergi es

rapport a 2012.

renouvel

abl es

augment e

de

550%

en

2030

d e

| GWhy.d

ab

pa



L6®volution du taux de couverture de | at icoom sddm®rad i gin

renouvelable (primaire) du territoire est la suivante :

En GWhEP ou EF/an

2000
1800
16001774
1657
1400 1565
1463
1200 1381 4390 —_—
1279 1998
1000 1177
800
600
400
200
0
(o} <t © [e0) o N < © e} o [aV < (e} [e0] o [gV} < (e} [ee] (@}
— — — — AN (o} AN [aN) AN ™ ™ ™ o™ (92} < < < < < Lo
o o o o o o o o o o o o o o o
N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N
= Consommation Scénario du territoire Production Scénario du territoire
Figure 85 . Trajectoire énergétiqued u t er ri t oi re ~ [ 6hori zo

n

2050

(énergie finale pourlac ons ommati on doé®ner gi e et ®n e rngrgias repouvielab®es)r e p o ur

(Source . IN VIVO/SOLAGRO/INDDIGO).

En conclusion, pour le taux de couverture énergétique (part de |l a pro
renouvel ables par rapport ° 1a consommation dbo
-A | d6hor i zdescérrafoRDdterritorea un taux de couverture ®n
nati onal et ° | 6objectif fix® dans | e SRADDET
climat et 30 % dans le SRADDET),

-A | 6hor i zterscérafioFOterritoireauntaux de couverture ®ner godt

régional (non territorialisé) fixé dans le SRADDET (70 % pour le territoire contre 110 % dans le
SRADDET).

Toutefois, |l a variabilit® de | dhydro®l ect r iaesiles
objectifs du SRADDET. Par exemple,laprduct i on en 2018 dateint 502hGwh,rsoit
une production supplémentaire de 164 GWh par rapport a 2017 qui projetterait la trajectoire a 983
GWh, soit un taux de couverture énergétique de 84%.

La trajectoire entre 2030 et 2050 int gre | es
| 6heur e actuel | e ndustlicBbe®@tgai tevrdient émergertaprésy2(GB8@ notamment celles
liées a la production de biogaz (pyrogazéification, power-to-gas, gazéification hydrothermale, voir leur
présentation dans le rapport de diagnostic du PCAET).

ductii

on

®nergi e

er g®ti o
(41 %

qgue i

® peut

B |

ectri

n



o o Objectifs SRADDET
Sceénario du territoire (Taux de couverture
énergeétique)
Production Objectif
) Consommation d'énergies Taux de régional Objectif
PUEES d'énergie (GWh | renouvelables couverture non régional
énergie finale) (GWh énergie | énergétique territorialisé territorialisé
primaire) (prescriptif)
2017 1657 385 23% 23%
2021 1565 443 28% 25%
2026 1463 508 35% 28%
2030 1381 560 41% 30% 78 %
2050 1177 819 70% 110% 142 %

Tableau 28 : Comparaison des taux de couverture énergétiques du scénario du territoire avec les objectifs du
SRADDET(Source : IN VIVO/SOLAGRO/INDDIGO)

Comparaison avec les objectifs du SRADDET et actualisation des objectifs du territoire

Les objectifs sont inférieurs aux objectifs du SRADDET maide territoire les considére plus réalistes a
| 6heure actuell e.

Notons que |l a variabilit® de |l a production hydro®l ec
des objectifsdu SRADDET, comme | e monder®8. |l 6exempl e pr®cit®

Par ailleurs, le territoire pourra étre amené a actualiser ses objectifsau vu des résultats du premier plan
déacti o2087. 2022

lls pourront également étre revu en fonction des nouveaux objectifs régionaux fixés dans le SRADDET.
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Les graphigues suivants permettent
les objectifs du territoire, le scénario tendanciel et les objectifs du SRADDET.

| ONS DE GES

gdzen effetcdengeracrere | 6 ® v o |
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2017 2021 2026 2030

== SRADDET

2050

=T erritoire

36%

-83%
de 2012 a 2050

Figure 86 . Comparaison de I'évolution des émissions de gaz a effet de serre (en kteq CO;) entre le scénario du
territoire, le scénario tendanciel et les objectifs du SRADDET(Source : IN VIVO/SOLAGRO/INDDIGO).

Emissions de gaz a effet de serre (kt eqCO2/an)
% réduction e ntre
2012 2017 2021 2026 2030 2050 2012 et 2050
Scénario tendanciel 437 443 334 324 314 281 -36%
Objectifs Territoire 437 443 334 296 220 75 -83%
Objectifs SRADDET 437 443 293 260 236 91 -79%

Figure 87 . Comparaison des émissions de gaz a effet de serre des différents scénarios étudiés entre 2012 (année
de référence du SRADDET) et 2050(Source . IN VIVO/SOLAGRO/INDDIGO).

Pour rappel, le SRADDET fixe un objectif de réduction des émissions de gaz aeffet de serre de :

V  Moins 27 % en 2030 par rapport & 2012,
% en 2050 par rapport
r®gi ons et |l a baisse

V Moins 75
d®car bon

En conclusion :

V Le scénariot endanciel

®e vers dbéautres

2012 avec pour

(en bleu) avec une baisse des émissions de gaz a effet de serre en

2050 de i 36 % par rapport a 2012 est deux fois moins ambitieux que les objectifs du SRADDET,
V  Les objectifs retenus par le territoire (en vert)
effet de serre de - 83 % entre 2012 et 2050 est cohérent avec les objectifs du SRADDET

avec une baisse des émissions de gaz a

2.5 IMPACTS EN TERMES DE POLLUANTS ATMOSPHERIQUES

Comparaison aux objectifs du SRADDET
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Baisse | Baisse

entre | entre Objectifs
2012 (2017 (2021 |2026 |2030 |2050 | 2012 | 2012 SRADDET
et et 2012 -2030
2030 | 2050
NOx |1240| 935 | 832 | 719 | 639 | 356 | -48% | -71% -58%
PM25 | 185 | 190 | 178 | 163 | 153 | 110 | -17% | -40% -55%
PM10 | 259 | 264 | 248 | 230 | 217 | 161 | -16% | -38% -47%

NH3 271 | 331 | 298 | 262 | 236 | 141 | -13% | -48% |Non communiqué
SOz 33 22 22 21 20 16 -39% -51% | Non communiqué
COVNM | 438 | 498 | 477 | 453 | 435 | 353 0% -19% -37%

Figure 88 . Comparaison des objectifs de réductions des émissions de polluants atmosphériques (en tonnes)avec
ceux du SRADDETI Année de référence . 2012 (Source . Région SLD, IN VIVO/SOLAGRO/INDDIGQ

En 2030, les objectifs de réduction des émissions des polluants atmosphériques du territoire sont
inférieurs a ceux du SRADDDET.

2.6 TRAJECTOIRES ENERGETIQUES

Les graphiques suivants comparent les trajectoires énergétiques du scénario du territoire, du scénario
tendanciel, et du SRADDET.

en GWhpou cfan
2000
1800
1600 \
1400
1200 r—

1000
800 .

600 TS RRRRSPTTELE

400 ‘......o-nn:::ﬂi;;;;;;uuu-"

200

2012 2017 2021 2026 2030 2035 2040 2045 2050

Consommation Tendanciel eeseee Production scénario tendanciel
Consommation Scénario du territoire «eeeee Production Scénario du territoire
Consommation SRADDET eeseee Production SRADDET

Figure 89 . Comparaison des trajectoires énergétiques des scénarios etudies (énergie finale pourles
consommati ons doé®ner gi e ppotuctiomeed @n eer irad nrag meu weoluab Il e)

Le SRADDET fixe un objectif de couverture énergétique de 110% en 2050 et celui du territoire un
objectif de 70 %.
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Objectifs du territoire

Objectifs SRADDET
(Taux de couverture

énergétigue)
Objectif Objectif
’ Conso. d'énergie Productior) d'ENR Taux de régional ré_gio_na_ll )
Années (GWh énergie finale) (GWh energie ,couve,rt.ure . N.on. ) Territorialisé
primaire) énergétique territorialisé (non
(prescriptif) prescriptif)
2017 1657 385 23% 23%
2021 1565 443 28% 25%
2026 1463 508 35% 28%
2030 1381 560 41% 30% 78 %
2035 1330 625 47%
2040 1279 689 54%
2045 1228 754 61%
2050 1177 819 70% 110% 142 %

Figure 90 . Comparaison des objectifs de taux de couverture énergétique d e s
production
et territorialisés).

terri toire

par sa

c o n s o ménergiafivale su d 6

d 6 ®avez legobjects du SRADLREV @éhianbuk e s

( ®ne.



O CHAPITRE IV - JUSTIFICATION DES
CHOIX

L6 ®l abor at i on AidEnerdte Tarrtori& tleilancamhmunauté de CommunesduPays d&é Or ange
enProvenceest | a r®sultantefgwiuns de atvtobs®&mmuwl ®adroor at i

Le territoirea eulavol ont ® de sensibiliser et mobitéritofree Pourun maxi
cela, il a mis en place différents temps de concertation pour co-construire avec les élus, les agents et
les acteurs socio-économiques du territoire.

Tout d deadiagnodtic territorial a été réalisé et partagé. Ce travail a permis d i@entifier les
di ff®rents enjeux dbéatt®nuation et dbadapt atéi on au
identifiés :
- Les consommations sectorielles do6®nergie ainsi
renouvelables et de récupération du territoire et le flux actuel de séquestration du
carbone dans le territoire,
- Les potentiel s, " | 6horizon 2050, de r®ducti
production des énergies renouvelables et de récupération et, de séquestration carbone.

Dans un second temps, a partir de ces données de potentiel brut, un séminaire a rassemblé le 15

septembre 2021 des élus et des techniciens du territoire pour définir des objectifs stratégiques et

opérationnels © | 6horizon 2030 et construire Grunsquidj] OK0i ¢
considérant les objectifs du SRADDET et de la stratégie nationale bascarbone aux mémes horizons

temporels.

La stratégie Climat-Air-Energie du territoire prend en compte également les conséquences en matiére
socio-économiques ainsiquele co 3%t de | 6action et cel ui déune ®vent
Elle a été construite a partir :

A De I 6analyse du cadre strat®gique auquirconeem@au nat i c
les politiques climat-air-énergie.

Cette trajectoire et ces objectifsontensuite f ai't | 6 obj et dbéajustement et/ ou db
de | 6®qui pe projet du PCAET (3 novembre 2021), dbéune
2022) puis |l ors déun comi(Q3®@arsd2022pi | ot age partenari al



Ont alors été déduits des objectifs de réduction des émissions de gaz a effet de serre et de polluants

atmosphériques :

SECTEUR RESIDENTIEL
Investissement
Objectif Objectifs a atteindre Ce que représente | Part du potentiel R{:::";;:::d é:::::s'; annuel entre
opérationnel en 2030 I'objectif mobilisé 2021/ 20305 en 2030 2021 et 2030
(Millions €)
3700 maisons individuelles 31% des maisons .
rénovées basse consommation individuelles 370 malsons/an 2 183
Rénover les L,
3200 appartements rénovés 44 % des 320 appartements
Ioge[m‘ants basse consommation appartements e fan 10 831
privés
16107 ménages sensibilisés . 1611 ménages
aux économies d'énergie 83 % des menages - /an 33,2 042
Investissements : ordre de grandeur tous financeurs confondus (état, collectivités, entreprises, citoyens,...)
_ Montant unitaire des Nombre d’emplois directs crées ou Total d’emplois crées ou
e et maintenus / Million de travaux el
Maison 45000 € 21,8 ETP* 363
Appartement 25000 € 23 ETP* 184
*Ratios moyennés ANAH, Evaluation Habiter Mieux, Juillet 2017 547
SECTEUR DES TRANSPORTS
Invesstisse
Ce que Partdu |Rythme annuel, GWh/an |ment annuel
opgrbjatl% :Hntl el Objel:tlf: goa;;elndre représente potentiel | (sur 11 ans, |économisés| entre 2020
I'objectif mobilisé 2020/2030) en 2030 et 2030
(Millions €)
9500 salariés n'utilisant plus leur
voiture seuls pour se rendre au | 58 % des actifs 65% 950 salariés/an 15 Non chiffré
travail
22 000 véhicules sobres ou
utilisant des o o 2200 véhicules -y
) carburants/motorisations 95% des vehicules 88% Jan 110 Non chiffré
Favoriser la alternatifs
mobilité
alternative a |6 % de déplacements évités par 6 % des ) 142 Non chiffré
I'auto-solisme | des politiques d'urbanisme déplacements ’
Limitation des vitesses - - 36,1 Non chiffré
34 % des trajets routiers longue
distance reportés vers le train | 34 % des trajets - 70 Non chiffré
ou le co-voiturage
Transport de | 51 % du potentiel d"économie o . ) Non chiffré
marchandises d'énergie 51 % du potentiel 51% 80
SECTEURS TERTIAIRE, INDUSTRIE ET AGRICULTURE
Investissement
I I . Partdu |Rythme annuel] GWh/an
opgll-,ajgzt::el s ObJec‘t:: i;;? indre Ce que représente l'objectif potentiel sur 10 ans | économisés ;;;i’ie;ot;‘;
mobilisé | (2021/2030) en 2030 (Millions €)
TERTIAIRE
I,é"“‘::ri;irésggns 262 000 m? de bureaux ou _— 26200 m? de
o =
les entreprises dsaizzgirsoe;::g;ﬁs des bureaux ou commerces SO0 bg;?:?:ecrgge 2 13,13
et Disposer
d'un 378 000 m” faisant l'objet
patrimoine | q5ctions de sobriété et 77 % des usagers 77% 37800 m? 25 1,38
public. d'efficacité énergétique
exemplaire
INDUSTRIE
Maitriser .
'z " 51 % du potentiel )
I'énergie dans v Ay ; 51 % du potentiel 51% - 90 2,12
les industries d'économie d'énergie
AGRICULTURE
Maitriser 8 100 hectares de surface
I'énergie dans | agricole utile avec des
les actions d'efficacité 78 % de la SAU 78% 810 ha 7,5 0,29
exploitations énergétique

Figure 91 . Objectifs opérationnels par secteur d'activité
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GWh/an production| Investissement annuel*
Filiéres Objectif a atteindre en 2030 e | Y e oo 2030y " | additionnelleen | entre 2021 et 2030
Gojeet s 2030 (Millions €)
21 700 places de parking avec 2 170 places / an 56,5 36
) ombriéres ou 107 ha Ou 10,7 ha/ an ! 4
SOLAIRE PHOTOVOLTAIQUE 11200 maisons ou 665 batiments
équipés 44 800 m%/an 70 0,08
(448 000 de m’ de PV)
SOLAIRE THERMIQUE 7 500 logements équipés 750/ an 15 2,8
1 petite unité de 78 Nm’/h retenue par|
BIOGAZ 1 des 2 groupes => décision 0 ou 1? / 67 0:14
POMPES ACHALEUR | 2300 batiments faupes de pompesa | 5 g gy potentiel 250 30 17
CHALEUR FATALE 61% du potentiel de récupération 61% du potentiel / 20 /
BOIS ENERGIE 0 chaufferies bois de 0,3 MW chacune / 0 /
EOLIEN 0 éoliennes de 2,5MW installées / 0 /
TOTAL 198 8,3

Figure 92 : Objectifs opérationnels pour les EnR&R

Dans untroisiemetemps,| e pl an d 6 eowstruit &tragers & atebdarsEhématiques, des échanges
directsavec | es porteurs dbdactions. Ce travail a abouti

Au-dela des objectifs de concertation, la volonté du territoire était

A De se positionner comme coordinateur de la transition énergétique,

A D6 i ntatgnt que possible la demande sociale et économique sur ce sujet,

A De faire ®mer ger des u POAET eutress qued Geaxc pokés mpar d
l 6intercommunal it®

La concertation a été organisée principalement sous deux formes :

A Des ®changes directs pour |l es th®matiques avec
engageées,

A Des ateliers pour les thématiques pour lesquelles iilndexi st ai t pas dbéaction
définies ou nécessitant de créer une dynamique territoriale.

Les étapesclés de la démarche sont représentées cidessous:

CCPRO i maromtancoms Séminaire Elus du 15 septembre 2021
METHODE Familles d’action pour mobiliser les
D’ELABORATION potentiels a I'horizon 2030

DE LA STRATEGIE

Potentiels :

» Réduction des
consommations d’énergie
par secteurs d’activité

» Production d’énergies
renouvelables par filieres

' Scénario énergétique 2050
DIAGNOSTIC TERRITORIAL Objectifs opérationnels 2030
l Equipe projet 03/11/2021 PLAN D’ACTIONS
P COPIL Elus 04/01/2022
réglementaire , .,
PROJET STRATEGIE TERRITORIALE co;g; :;;‘2‘:;';2‘“"
Enjeux Climat-Air-Energie

Figure 93 : Récapitulatif de la démarche d'élaboration du Plan Climat
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Le r®sultat de cette mobil i é@ljettifscsnatégques et mptratiotnels” | 6 ®I a
permettant de :

' Réduire les émissions de gaz a effet de serre (objectifs chiffrés par secteur s ddacti vit®
horizons 2026 et 2031),

Renforcer le stockage de carbone ,

Ma " triser l a consommati(mbhjedc®nésgiceni fifm®Plse par sec
horizons 2026 et 2031),

9 Produire et consommer des énergies renouvelables et de récupérat ion (objectifs chiffrés
aux horizons 2026, 2030-31 et 2050),

Livrer des énergies renouvelables et de récupération par les réseaux de chaleur ,

Réduire les émissions de polluants atmosphériques et leur concentration (objectifs
chiffr®s par éaexchoricong2626dt8081,t i vi t

Produire des biosourc®es “ usages autre qudali ment
Faire évoluer de maniére coordonnée les réseaux énergétiques ,

Sbadapter au changement <climatique



O CHAPITRE Vi EFFETS NOTABLES
PROBABLES DE LA MISE EN
PCAET ET INCIDENCES SUR LES ZONES
NATURA 2000

1. LES EFFETS NOTABLES PROBABLES DE LA MISE
EN i UVRE DU PCAET PAR THEMAT

Les différentes actions retenues par le PCAET sont étudiées du point de vue de leurs impacts
environnementaux, par thématique.

Le code couleur utilisé est le suivant :

Impact négati

AYLI OG0 @GFNARIofS ORSLISYR
pas d'impa

impact positi

Les mesures a prendre pour remédier a des impacts négatifs (ou pour transformer un impact variable
en un impact neutre) sont présentées dans le chapitre « mesur es d6é®vitement, de r
compensation ».

Les ®conomi es @dpRmares gpeérationpets somtiinsliquées dans les tableaux quand ils
sont connus.
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Cette thématique compte 10 actions. Leurs impacts environnementaux sont positifs ou neutres. 3 actions présentent des impacts variables:
9 Le développement des pistes cyclables et des aires de covoiturage peut entrainer une urbanisation des sols si ce développement est réalisé aux dépens de
zones agricoles ou naturelles. La conversion de zones urbaines ou routiéres est a privilégier.

T si l a cr®ation dbéun ®changeur complet fluidifiterra msanes descuti enplaeg sciamuc nli avteiaain
®valuer |l es effets globaux en termes de consommati on d6 @auworogte paurralbgigdeth@mi ssi ons

conduire & une hausse des kilometres parcoutus.



sols

AIR ENERGIE SOL EAU
= . Non- 3 3 .
. P - 3 | Gaz a Effet de N —a Energies Stockage a - a . |Qualté eaux de | Qualité eaux Consommation
Objectifs opérationnels Ne Action Qualité de Iair S Sobrigté Efficacite e i & Qualité des sols |urbanisation des| Perméabilité s o e &

AMELIORER LA QUALITE DE L'AIR

‘OBJECTIF STRATEGIQUE n°1 : REDUIRE LES CONSOMMATIONS D'ENERGIE, LES EMISSIONS DE POLLUANTS ET

1.1 Rénover I'habitat, favoriser la

Renforcer I'accompagnement des ménages dans la

la santé et a la biodiversité

sobriété énergétique réduire la 1.1.1  |rénovation énergétique de leur habitat et lutter contre la
précarité énergétique précarité énergétique
1.2.1 |Soutenir la rénovation énergétique des batiments publics
1.2 Disposer d'un patrimoine et des
services publics exemplaires
1.2.2  |Réduire les consommations d'énergie de I'Eclairage public
131 Informer et accompagner les entreprises vers la transition
- écologique
1.3 Améliorer la maitrise de I'énergie et
la gestion il ale des
entreprises
13.2 Donner l'exemple au travers des actions des entreprises
- du territoire
141 Développer I'usage des transports en commun et
o lintermodalité
1.4 Favoriser les alternatives a
I'autosolisme et aux 142 Développer les aménagements cyclables et promouvoir la
carburants/motorisations traditionnels o pratique du véla
1.4.3 |Promouvoir la mobilité électrique
1.5 Réduire les nuisances et pollutions 151 Réduire les flux automobiles, fluidifier le trafic et réduire la
routiéres = vitesse sur I'autoroute
1.6 ir les & et
constructions durables favorables a 1.6.1 [Végétaliser et désimperméabiliser les espaces publics

Veiller & la diminution globale
des GES'et'de la consommation
d'encroie
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Objectifs opérationnels

OBJECTIF STRATEGIQUE n°1 : REDUIRE LES CONS
POLLUANTS ET AMELIORER LA QUALITE DE L'AIR

Action

OMMATIONS D'ENERGIE, LES EMISSIONS DE

BRUIT

ODEUR

PAYSAGE

BIODIVERSITE

PRODUCTION
AGRICOLE

ADAPTATION AU CHANGEMENT CLIMATIQUE

Risque

Tlot de chaleur . .
inondation

Sécheresses

Autres

1.1 Rénover I'habitat, favoriser la

Renforcer I'accompagnement des ménages dans la

sobriété énergétique réduire la 1.1.1  |rénovation énergétique de leur habitat et lutter contre la
précarité énergétique précarité énergétique

1.2.1  |Soutenir la rénovation énergétique des batiments publics
1.2 Disposer d'un patrimoine et des
services publics exemplaires

1.2.2  |Réduire les consommations d'énergie de I'éclairage public

131 Informer et accompagner les entreprises vers la transition
1.3 Améliorer la maitrise de I'énergie - écologique
et la gestion environnementale des
entreprises 132 Donner I'exemple au travers des actions des entreprises

- du territoire
1.41 Développer l'usage des transports en commun et
o I'intermodalité

1.4 Favoriser les alternatives a
I'autosolisme et aux 1.4.2 Développer les aménagements cyclables et promouvoir la
carburants/motorisations i pratique du vélo
traditionnels

1.4.3  |Promouvoir la mobilité électrique
1.5 Réduire les nuisances et pollutions 151 Réduire les flux automobiles, fluidifier le trafic et réduire la
routigres - vitesse sur I'autoroute
1.6 Promouvoir les aménagements
et constructions durables favorables 1.6.1 |Végétaliser et désimperméabiliser les espaces publics

a la santé et a la biodiversité

Figure 94 . Objectif stratégique n°1, ses objectifs opérationnels et leurs effets






































































